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g Levegé Munkacsoport

A fovaros hossza tavu kozlekedési koncepciodja
Bohozat a Varoshazan (1. felvonas)

A Leveg6 Munkacsoport szamos mas civil és szakmai szervezettel, valamint a bu-
dapesti keriiletek polgarmestereivel egyiitt meghivast kapott a févaros hosszu ta-
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garmesteri Hivatal Disztermébe.

Az augusztus 28-dra sz6l6 meghivdval egyiitt a koncepciét kidolgozé konzorcium képviselGje
megklldte a teljes munkaanyag letoltéséhez sziikséges adatokat is. Sajnos technikai prob-
[émak miatt a dokumentum olvashatdéva tétele gyakorlatilag lehetetlennek bizonyult. Ennek
ellenére nagy 6rommel és lelkesedéssel késziltlink az egyeztetésre, mert Ugy gondoltuk,
hogy a hosszu tavu fejlesztési elképzelések rogzitése végre-valahara egységes elvek szerint
tervezett és megvaldsuld kozlekedési beruhazasokat eredményezhet Budapesten. Az egyez-
tetés elGtt két nappal érkezett meghivoban a kdvetkez6 szbveg is szerepelt, igy elégedetten
vettik tudomasul, hogy a jovében még lehet6séglink lesz alaposan véleményezni a terveze-
tet:

~Tajékoztatasul jelezziik, hogy a tervezés végsé szallitasi hatarideje 2008. december 31. Je-
len tervfazis csak az altalanos koncepciot tartalmazza, projekt nevesitésekre és kéltségha-
szon elemzés alapjan térténé megvaldsithatésagi sorrend meghatarozasokra a kévetkezd
tervfazisokban kertl sor.”

A varoshazi egyeztetésen értesiltink réla, hogy a meghivottak tulnyomo tobbsége — hoz-
zank hasonldéan - nem tudta letolteni a koncepcid szovegét. Aki mas Uton meg tudta szerez-
ni a dokumentumot, arra panaszkodott, hogy a rendelkezésre allé két nap nem volt elegen-
d6 a 400 oldalas anyag részletes tanulmanyozasara. Az egyeztetésen Demszky Gabor fépol-
garmester és Hagydé Miklos fépolgarmester-helyettes is megjelent a tervezd konzorcium
képvisel6i mellett. A kodzlekedésfejlesztési koncepcié f6 iranyait Molnar Laszlé, a Fomterv
Zrt. elndk-igazgatdja mutatta be. A tervezés jelen szakaszaban féként az alapelveket és a f6
iranyokat dolgoztak ki, a projekt-szintl tervezésre majd a késébbiekben keril csak sor. Re-
ményeink szerint erre miel6bb sor keril, és a konkrét fejlesztési tervek mar a kdzeljévében
kézzelfoghatébba teszik a valasztott irdnyt.

A fOpolgarmester az egyeztetés résztvevoit azonban figyelmeztette arra, hogy (j kozlekedési
fejlesztésekre gyakorlatilag semmi forrds nem maradt a Varoshazan, mert az unidés tamoga-
tasi keretet 2013-ig teljesen lekotik a jelenlegi projektek (gyakorlatilag a 4-es metrd beru-
hazasa), a févaros hitelfelvételi kapacitdsanak a hataran van, tovabba a fennallo és ,infrast-
ruktiraba forgathatd” vagyonelemeit is varhatodan feléli 2013-ig. Az egyeztetés résztvevéi az
elvek szintjén egyetértettek a fejlesztési koncepcidval, am tobben jelezték, hogy az anyag
részleteiben szamos észrevétel, javitasi igény merll fel, amelyet részletes elemzés utan
irdsban nyujtandnak be a tervezdnek. Igy a Varosi és ElGvarosi Kozlekedési Egyesiilet, a
Magyar Kozlekedési Klub, a Magyar Kerekparos Klub és a Levegé Munkacsoport is részletes
véleményt kivan kidolgozni. Erdekes észrevétel volt, hogy a nyugat-eurdpai varosok hasonld
kozlekedésfejlesztési elveken alapulo terveiket 20-25 éve dolgoztak ki, és kezdtek el megva-
I6sitani, mig nalunk varhatdan a jelenlegi tervek csak 20-25 év mulva valhatnak valdra, ez
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pedig 6sszességében mintegy 50 éves lemaradast jelent a fejlett kozlekedési rendszerrel
rendelkez6 varosokhoz képest.

Az egyik felszdlalds nyoman robbant a bomba: el6keriilt a Févarosi Kézgylilés augusztus 28-
i Ulésének tervezett napirendje, illetve az egyes el6terjesztések, amelyek soraban megtalal-
hato volt a FOvarosi Kozlekedésfejlesztési Koncepcié elfogadasa is. Adddott tehat a kérdés,
hogy az egyeztetésnek és a december 31-i hataridének akkor mi a jelentGsége, ha a Koz-
gyllés mar két napon belll elfogadja a dokumentumot. A fépolgarmester valaszaban kifej-
tette, hogy a koncepcidénak elkeresztelt anyag puszta léte sziikséges ahhoz, hogy az Eurdpai
Unid elfogadja a futd fejlesztési projekteket, ezért a kozgylilési elfogadas és a Brisszelbe
valé slirgés megkiildés alapveté érdeke a févarosnak. Demszky Gabor szavai utan néma
csond telepedett a teremre, a tobbség vélhet6en ugyanarra gondolt: egy bohdzatot latunk,
amelyben a civilek a statiszta szerepét kaptak. A tarsadalmi, szakmai szervezetek vélemé-
nye az elkészillt anyagon nem valtoztat, az észrevételek beépitésére még akkor sem lenne
id6 és lehetGség, ha valami csoda folytan két nap alatt felel6s véleményt tudnanak flizni a
400 oldalas koncepciéhoz.

Hirtelenjében szamos kérdés fogalmazodott meg benntink. Vajon a civil egyeztetésre is csak
a brisszeli el6irdsok miatt kerilt sor, nehogy kimaradjon ez az ,adminisztrativ” elem? Vajon
mit fog széIni az Eurdpai Bizottsag, ha elolvassa az egyeztetés jegyzokdnyvében a fopolgar-
mester szavait, aki Budapest kozlekedésfejlesztési koncepcidjanak készitését is csak egy - a
metrdéprojekt elfogadasahoz sziikséges - formalis |épésnek tekinti? Mit gondolnak majd a
Févarosi Onkormanyzatrél az EU szerveinél, ha meglatjdk, hogy a benyujtott tdmogatasi
igények tébb ponton ellentétesek a mellékletként benyUjtott fejlesztési koncepcidval? Miért a
briisszeli leadasi hatarid6 el6tti utolsé pillanatban kerilt sor az anyag elkészitésére, talan
korabban nem volt ismeretes, hogy ezt a dokumentumot is kotelezové teszi az Unié a tdmo-
gatasok megitéléséhez? Joggal kérdezhetjik tovabba, hogy miként fog alakulni ezek utan a
késbbbi, projektszintl(i tervezés? Vajon a december 31-i hataridore készitendd, és a fopol-
garmester altal ,tervnek” nevezett hasonlé dokumentum készitése soran komolyan fogjak-e
venni a civileket?

A bohozat els6 felvondsa nem aratott osztatlan sikert, varjuk a jobb folytatast....

Budapest, 2008. augusztus 31.

dr. Bendik Gabor
Levegb Munkacsoport
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