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Emlékezteto

a 2016. januar 6-an Budapest Févaros Fopolgarmesteri Hivatalaban
tortént megbeszelésrol
Dr. Szeneczey Balazs varosfejlesztési fopolgarmester-helyettes €s a
Levegd Munkacsoport Szakértdi Testiiletének tagjai kozott

Résztvevok:

Févéaros Onkorményzat: Szeneczey Balazs fopolgarmester-helyettes, Gonczlik Tamas, Farkas
Roébert, Gyorkds Gabor

Levegé Munkacsoport: Urge-Vorsatz Diana, Lukacs Andras, Bulkai Dénes, Bulla Miklos,
Buna Béla, Csaradi Janos, Feldmann Mérton, Fleischer Tamas, Gad6 Gyorgy Pal, Hodosi
Lajos, Kajner Péter, Karpati Judit, Kriska Gyorgy, Lontay Zoltan, Merétei Tamas,
Me¢szaros Péter, Mucsy Endre, Naray-Szabo Gabor, Nékam Kristof, Podmaniczky Laszlo,
Simonyi Endre, ’Sigmond Gyorgy.

A beszélgetés moderatora — a Szakértd Testiilet felkérésére — Lukacs Andras volt. Az
emlékeztetét Bulkai Dénes készitette.

1) Miutan Lukacs Andras ismertette a talalkozo 1étrejottének elézményeit, atadta a szot
Urge-Vorsatz Diananak, aki a tavaly évvégi parizsi klimavédelmi tanacskozas (COP21)
sikereinek méltatasa utan megkérdezte hogyan nyilvanulnak meg a COP21 felajanléasai
févaros terveiben, illetve milyen konkrét valtoztatasok torténtek a klimavédelem kapcsan.

Gonczlik Tamas valaszaban felhivta a figyelmet arra, hogy a févaros 0j koltségvetése
még nincs jovahagyva, ezért korai lenne barmilyen konkrét adatot emliteni, de a
Polgarmesterek Szovetsége (Covenant of Mayors) egyezményben 2005-t61 2020-ig vallalt
20%-os csokkenés az energiafelhasznalasban €s a 20%-0s megujuld energiafelhasznalas
részesedési novekedés iddaranyosan teljesiil. Ez a Fenntarthat6 Energia Cselekvési Terv
(Sustainable Energy Action Plan) végrehajtasanak évente publikalt eredményeiben jol
kovethetd.

Urge-Vorsatz Diana tovabb érdeklédott a koltségvetési forrast nem igényld
kommunikécids, ismeretterjeszto €s szemléletformalo tevékenységrol, illetve a
klimavaltozasi szempontok figyelembevételérdl a fejlesztési programok kidolgozéasa
soran. Emlitette Briisszel mintaszer(i energiahatékonysagi programjat €s javasolta az
ottani energiahatékonysagi kozpont meglatogatasat. Javasolta azt is, hogy az
energiahatékonysag javitasat szolgalo épitkezéseket, felujitasokat erdsebben tamogassa a
févaros.

Gonczlik Tamas elmondta, hogy nem févarosi, hanem keriileti hataskor az épitési
engedélyek kiadasa, de hozzatette, hogy a fovaros hataskorébe tartoz6 beruhdzasoknak,
ha nem is célja, de jarulékos eleme az energiahatékonysag javitasa.



Az id6kozben a Fépolgarmestertdl megérkezo Szeneczey Balazs felajanlotta, hogy a
fejlesztési terveket elkiildi elzetes véleményezésre az Levegd Munkacsoport Szakértoi
Testiiletének.

2) Mészaros Péter tette fel az els6 kozlekedési kérdéseket az integracio, tarifak6zosség,
kozlekedési szovetség hidnyaval kapcsolatban.

Szeneczey Balazs valaszaban kifejtette, hogy teljesen egyetért az aggodalmakkal, de a
megoldas kulcsa nem a varosvezetés kezében, hanem a kormény és végsdsoron a
parlament kezében van. Pozitiv eredményként értékelte, hogy parbeszéd indult a
résztvevok kozott, sot kozos akaratnyilvanitassal elméleti javaslatok is késziiltek.

3) Fleischer Tamas keményebben fogalmazott. Szerinte a meglévo érvényes tervekkel
ellentétes nyilatkozatok €s intézkedések sziiletnek. Példaul a kerékparos, gyalogos és
kozosségi kozlekedés ellenességnek van feltiintetve, ami a 60-as 70-as évek vilagat idézi.

Szeneczey Balazs valaszaban kifejtette, hogy a tervek nyilvanosak, barki ellendrizheti a
megvaldsitasukat. Hozzatette, hogy az aut6zés, kdzosségi kozlekedés, kerékparozas,
gyaloglas viszonyat ujra kell gondolni a koztertiletek, savok, stb. jobb hasznositasa
érdekében, amiben hivatkozott a KTI szakértdire. Véleménye szerint ezek a valtoztatasok
semmiképpen sem jelentenek 180 fokos iranyvaltast, hanem olyan modositasok, amivel
‘mindenki jol jar’. Ezt a folyamatot hivatott erdsiteni a 2016 els6 negyedévére tervezett
tarsadalmi egyeztetés, amiben kérte, hogy az altalunk képviselt tdrsadalmi szervezetek is
jelezzék véleményiiket, ugyanugy, mint az autésok és kerékparosok képviseldi.
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4) Feldmann Marton a Magyar Vasuti Egyesiilés (Hungrail) képviseletében kapcsolodott a
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témahoz a fejlesztési politika €s tervek 0sszehangolasdnak tdmogatasat hangsulyozva és
emlitette, hogy az elévarosi vasutfejlesztések jo iranyban haladnak.

Szeneczey Baldzs hozzafiizte, hogy a stratégiai fejlesztések alapjat képezé Balazs Mor
Terv Iényeges eleme a palyazatoknak, pl. EU-s forrasok bevonasahoz sziikséges integralt
megkozelités dokumentalasanak.

Bulla Miklo6s a Bp.-Hatvan vasutvonal tervezett felujitdsaval kapcsolatosan javasolta,
hogy a Rakos-patak volgyében taladlhato, egyedi természeti értékeket képviseld, masutt
nem létezd ¢éléhelyek — amelyeket a vonalfelujitas érint — védelem alé helyezését
kezdeményezze a Févaros, az engedélyezési tervek elkészittetése elott; ezt a javaslatot
Budapest Telepiilésszerkezeti Terve kornyezeti értékelésének véleményezése alkalmaval
irt levelében, 2015 oktdberben, a fopolgarmester-helyettes irnak mar iradsban is
megkiildte. Felajanlotta az OKT f6titkaraként a tervek, programok kdrnyezetvédelmi
szempontok szerinti véleményezését akar korméanyzati szinten is.

Szeneczey Balazs koszonettel vette a felajanlast és hozzatette, hogy a Fovarosi
Onkormanyzatnak sziiksége van erre a segitségre.

Gonczlik Tamas elmondta, hogy a Budapest-Hatvan vasttvonal tervezett feltjitasa
kapcsan, a Rakos-patak volgyében talalhatd egyedi természeti értékeket képviseld
¢lohelyek védetté nyilvanitasi javaslatira a Varosiizemeltetési Foosztaly mar el6készitette
allaspontjat dr. Szeneczey Baldzs Varosfejlesztési Fopolgarmester-helyettes részére,
miszerint a teriilet védetté nyilvanitasa indokolt.
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6) Merétei Tamas felvetette az elektromos kerékparok toltésének, foldgaziizemt a buszok
¢és a diesel részecske szirok kérdését, valamint a PM1,0 és PMO0,2 részecskemérések
bevezetésének lehetdségét (a virus és baktérium mérettartomany vizsgalatara).

Szeneczey Balazs csodalkozott az elektromos kerékpartoltési igényen, de megigérte,
hogy megvizsgaltatja a kérdést. Ugyanigy utananézet, hogy a fovaros csaknem 1000
autdbusza koziil miért csak 50 autébusz hasznal részecskesziirét. A CNG iizemi buszok
helyett az elektromos €s a hibrid meghajtést preferalja, de sajnos az anyagi forrasok
szlikossége miatt lassan halad a flottacsere. Az idén 20 elektromos busz és 25 hibrid busz
érkezik a BKK-hoz.

Gonczlik Tamas hozzatette, hogy jelenleg PM10-et mérnek a fovarosban. A tervekben
szerepel PM2,5, de PM1,0 vagy PMO0,2 még a tavoli jovO terveiben sem szerepel.
Segitséget kért ahhoz, hogy megismerhesse milyen modszerekkel lehet mérni ebben a
méréstartomanyban, mennyibe keriilne és milyen eredményeket hozhatna az, ha ebben a
tartomanyban is mérnének.

7) Mucsy Endre specialis zugloi témakrol érdeklédott, 67-es villamospalya jraépitésérol,
annak 0sszekotésérdl a 24-essel a Baross téren, valamint a Nagy Lajos kiraly ut,
korutasitasa, Korong u. stb.

Szeneczey Balazs valaszaban hangstlyozta, hogy a 4-es metré meghosszabbitasara nincs
kilatas, ezért a Thokoly uti villamos megépitése a Keletitdl lehetséges, de a 24-essel valod
Osszekotést és mas egyéb specialis kozlekedési javaslatokat, melyeket Mucsy Endre
irasban is atadott, Feld Marton BKK szakembernek fogja tovabbitani. Ezek utan még
kitért a Varosligeti athajtas megsziintetésére felmertilt tervekre.

8) Csaradi Janos vasutfejlesztési kérdéseket vetett fel. A Déli pu. megsziintetésérol szolo
sajtohirek kapcsan kifejtette, hogy szakmai hattér nélkiili a fejpalyaudvarok kezelése.
Javasolta az eldvarosi vasutak fejlesztését €s emeletes vonatok vasarlasat. Biralta az Gj
hosszu peronok kezelhetetlenségét. Felvetette a korvasut lehetdségeit, a déli vasuti hid
bovitését és rekonstrukciojat.

Szeneczey Balazs valaszaban kitért a Kelenfoldi P+R 4-es metr6 kapcsolatra, illetve a
korvasutra, amelynek nyomvonala megvan, de forras hijan a megvaldsitas még
bizonytalan. A Fdvarosi Onkormanyzat drommel timogatna minden potencialis
beruhdzot, aki pénziigyi forrast is tud biztositani.

Feldmann Marton megerdsitette, hogy tervek is Iéteznek erre a beruhazasra, csak a
forras hianyzik. A terveket a MAV egyeztette a Févéarossal és a jovOben is szamolnak a
fovaros igényeivel. Az emeletes vonatokat a MAV is preferalja. A fejpalyaudvarok koziil
a Nyugati és a Keleti fejlesztését preferalja a MAV, és kiilonboz6 forrasok elnyerését
szorgalmazza a Févarossal egyiittmiikodve. A MAV tervei kozott szerepel még tovabbi
villamositas, ingatlanfejlesztés és forgalombiztositas, pl. a Rékosrendezd-Réakospalota-
Ujpest vonalon.

9) Ruppert Laszlé kérdéseit Lukacs Andras ismertette. Ezek kdzott szerepelt az
idoveszteség kezelése a nagy épitési projekteknél, tobb miiszak, ismétlodé kdzmil
bontasok, a leend6 varosi Utdij hasznalataranyos jellege.
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Szeneczey Balazs kifejtette, hogy ahol lehet, a Fovaros térekszik a bontasok
minimalizélasara, de az eldzetes egyeztetés nem mindig hatasos, pl. azért, mert a
kozmiitérképek pontatlanok. Két éven beliil el fog késziilni a fovaros aktualis
kozmiitérképe. A kozelmult legnagyobb épitkezése, a budai fon6do villamoshélozat
megépitése sok kellemetlenséget okozott, de Szeneczey Baldzs szerint a budapestiek
‘imadni fogjak a fonddoé villamosokat’.

10) Gadoé Gyorgy Pal és masok felvetették, hogy radikalis koncepcidvaltozasra lenne
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sziikség. Alapelveket kellene deklaralni. Pl. a tervezett dugddij a belvaros kornyezeti
terhelésének csokkentése miatt kell, ezért legyen hasznalataranyos.

Szeneczey Balazs egyetért azzal, hogy a dugok csokkentésével, a kozdsségi kozlekedést
igénybevevok 50-55%-os novekedésével 1ényegesen csokken a belvaros szennyezettsége.
Hozzatette, hogy ezzel a 4-es metr6 kihasznaltsaga is javulna, ami a magas beruhazasi
koltségek miatt indokolt lenne, bar jelenleg jogalkotoi problémak akadalyozzak a dugodij
bevezetését.

Fleischer Tamas gyorsan hozzatette, hogy bosszant6 lenne az 50 év el6tti gyakorlat
ujraéelesztése, azaz a 4-es metrora terelni a felszini kozlekedést. Szdba kertiilt még az
elektronikus jegyrendszer bevezetése €s hogy lesz-e ennek kapcsan tarifareform.

Szeneczey Balazs szerint az arszint megfeleld, és az elektronikus jegy- és bérletrendszer
probai jol haladnak. Jelenleg a BKK 1000 dolgozoja, 2016 nyaran a nyugdijasok, 2017-
t6] mindenki ezt fogja hasznalni.

-
; o Levegsé Munkacsoport 1465 Budapest, Pf. 1676 e telefon: 411-0509 e fax: 266-0150  www.levego.hu



11) Karpati Judit megkérdezte miért nincs didkjegy és van-e erre terv.
Gyorkos Gabor megigérte, hogy megkérdezi a BKK illetékes vezetdjétol.
Karpati Judit arrdl is érdeklddott van-e kdrnyezetvédelmi kampanyterv és oktatési terv.

Goncezlik Tamas azt valaszolta, hogy évente késziil allapotfelmérés a févarosrdl, ami
publikus és véleményezhetd, amit az Levegd Munkacsoport is megtesz.

12) Buna Béla besz¢Elt a kozlekedés zajszintjérdl, valamint a stratégiai zaj térképrol, amit a
vonatkoz6 jogszabaly szerint 2012-ben kellett volna megujitani, de ez azdta sem tortént
meg.

Gonczlik Tamas szerint a stratégiai zajtérkép megujitasa 2017-18-ban varhato.

13) Lontay Zoltan energetikai kérdéseket tett fel. A 1égszennyezés 50%-aért a kozlekedés a
felel6s, de a masik 50% forrasa a fiités.
— Nem csak vidéken, hanem a fovarosban is terjed a szilard tiizel6anyagok hasznéalata.
Tervez a févaros valamilyen intézkedést ennek korlatozaséara?
— A gaztiizelésii kazanok nagy része nem kondenzacios kazan, ezért nem felel meg az
EU szabvanynak. Mit kivan tenni a févaros ennek az orvoslasara?
— Az energiahatékonysagi torvény energiaauditot ir el6 minden nagyobb fogyasztonak.
Hogyan valdsult ez meg a févarosi intézményeknél?

14) ’Sigmond Gyorgy elmondta, hogy Budapest ¢lhetdségének javitasdban a tavhdellatasnak
is fontos szerepe lehet, mivel a tavhoellatas tudja leghatékonyabban hasznositani a
megujuld és hulladék energidkat, a villamosenergia-termeléssel kapcsoltan termelt hét, és
ezzel egyuttal jelentds mértékben hozzéjarulhat a fovaros levegbtisztasaganak a
javitasahoz.

Sajnos a Belvarosban nincs kiépitve tavhoellatasi rendszer. Jelenleg a tdvhdszolgaltatas
aranya 30%, aminek 70%-a kapcsolt villamosenergiat is termel. A maradék 70%
nagyrészt gaztlizelés, kisebb részben szilard, de egyre inkabb terjed a vegyestiizelés is. A
hulladékhasznositéas a tavfiitésben megujuld energiahasznositasnak mindsiil. Az 0j
hulladékhasznosité (HuHa2) telepitésével meg lehetne dupldzni a jelenlegi 4-8%-ot a
hulladék részesedésében a tavfiitésben.

A févéarosban100 ezer feltjitandd kémény van, ami tetemes 1€gszennyezddés és
energiahatékonysagi csokkenés forrasa, raadasul novekszik a lakossagi flitésben a szilard
tiizelés aranya. Az emelkedd szennyezdszint miatt ¢lesedd kérdés, hogy van-e a
fovarosnak tavhoellatasi cselekvési terve.

Szeneczey Balazs tamogatja az ij HuHa2 épitését, szerinte is korszerli forméja a
hulladékhasznositasnak €s ez a jovO ttja, de a telepités helye még bizonytalan (felmertilt
az Ocsai ut, Csepel és mas helyszin is). A hulladékhasznositas fontos eleme lehet a
szennyviziszaphasznositas is. A Févéarosi Onkormanyzat célja egy deponalasmentes
Budapest. Ennek érdekében masfél év alatt sikeriilt bevezetni a szelektiv
hulladékgytijtést lakossagi korben €s kiépiteni az ehhez sziikséges infrastruktarat. A
kovetkezd 1€pésben kiterjesztik a szelektiv hulladékgytijtést a korhazakra és az egyéb

I~
; o Levegsé Munkacsoport 1465 Budapest, Pf. 1676 e telefon: 411-0509 e fax: 266-0150  www.levego.hu

\
-



intézményekre. A Belvaros tavhoellatasat is timogatja, de ezt megneheziti a
tavhovezetékrendszer hianya.

Gonczlik Tamas adatai szerint a fdvarosban 1évd 840 ezer lakas koziil 240 ezerben van
tavtiités és 20 ezerben szilard tiizeldanyaggal lizemeltetett fiités. Ennél nagyobb
problémat 1t a lelkiismeretlen marketing eredményeként a tavfiitésrol egyedi gazfiitésre
atallo tarsashazak okozta 1égszennyezésndvekedés miatt.

A Févarosnak van energiahatékonyséagi stratégidja és cselekvési terve. A FOTAV
jelenleg késziti a tavfiitési tervet. Ebben szerepel a fovarosi tavhdszolgaltato szigetek
Osszekotése is.

A rossz mindségli gazkésziilékek cseréje nem fovarosi kompetencia. Egyrészt a
kéménysepro térvény szerint orszagos hatosagi intézkedéssel lehet leszereltetni a
veszélyes késziilékeket, masrészt keriileti szervezésben lehet palyazni a késziilékcsere
finanszirozésara.

15) Kriska Gyorgy természetvédelemmel kapcsolatos kérdéseket tett fel: a budapesti
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dunavirag alloméany védelmérdl, a hagyoméanyos 6kolodgiai- és polaros fényszennyezés
okozta rovar- és madarvilagra kiterjed6 karosodas kikiiszobolése érdekében és a Romai
parti mobilgattal kapcsolatban.

Gonczlik Taméas nagyra értékelte a dunavirdgrol tartott ismeretterjesztd osszefoglalot;
fontosnak tartja a rovarok védelmét, de a Dunaban 1évé mutargyak vilagitdsa nem
fovarosi hataskor. A kozvilagitas és a diszkivilagitas igen, ezért kért egy leirast arrdl
hogyan lehetne megoldani a hidak fényszennyezéstél mentes természetvédelmi
szempontbol elfogadhato vilagitdsdt. A Rémai parti mobilgattal kapcsolatban a kérdést
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tovabbitania kell a Beruhazasi Foosztadlynak, ezért ezt a kérdést is irasban szeretné
megkapni.

A fényszennyezés dunaviragra, mint védett fajra gyakorolt hatdsaval kapcsolatban a
Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag az illetékes, a védett fajok védelmében
hatosagként pedig a Pest Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztalya jar el. A Févarosi Onkormanyzat hataskore a helyi
jelentéseégh természetvédelmi teriiletekre terjed ki, ezeken a teriileteken nagy hangsulyt
fektetiink a fényszennyezés elkertilésére.

A polaros fényszennyezés kapcsan, a Duna mentén (jonnan €piil6 épiiletek
engedélyeztetése a keriileti onkormanyzatok hataskore, igy a FOvarosi Onkormanyzat
szintén nem illetékes a témdaban.

Tovabbi kérdésekre nem maradt ido, de a felkésziilés soran irasban beanyujtott alabbi két
kérdesre is valaszt var a Szakertoi Testiilet:

16) Nékam Kristof egészségliggyel kapcsolatos témahoz szeretett volna hozzasz6lni (invaziv
gyomok, biologiai légszennyezOk = alapvetden , de nem kizarolag parlagfii és
mentesitése). A javaslat az, hogy a fovarosnak nem kellene arra varnia, hogy a
telektulajdonosok irtjak-e a gyomot (példaul a BKV, ami sajat tulajdona), vagy hogy
néhanyan bejelentik-e a szomszéd kertjét; hanem preventiv kockdzatelemzéssel és
aszerinti kertészeti kapacitaselosztassal egyszeriibb lenne a FOKERT szamara, ha egy
altalunk 0sszeallitott kockazati lista alapjan irtandk a gyomokat mar a junius 30-i elsd
torvényes mentesitési hataridé elott, és utana is sziikség szerint (minden leléhelyre tobb
alkalommal vissza kell menni). Vagyis eldre tervezett menetrend szerint kellene irtani és
nem az eddigi, nem jol miikodd allampolgéri spontaneitasra hagyatkozva.

17) Hoffmann Laszlé kérdése az utcai illemhelyek hianyéra vonatkozott volna. Eszak-
Eurdpa nagyvarosaiban nem okoz higiéniai problémat a mellékutcékat boritd vizelet és
uriilék, mert ott konnyen talal nyilvanos illemhelyet az arra jar6 turista vagy hajléktalan.
A Févaros néhany éve bérbe adta a nyilvanos illemhelyek egy részét, melyeket az
iizemeltetd az igénybe vevo kozonség altal magasnak tartott dij ellenében enged
hasznalni, nagyobb résziiket pedig bezarta, némelyiket {izletté alakitva ad bérbe.

Javasoljuk ennek a rendszernek a feliilvizsgalatat, mert a koztisztasagot €s
kozegészségligyet ért kdrosodas nincs aranyban a bevétellel, illetve az tizemeltetési
koltségek megtakaritasdval. Ezen feliil a varos lakdinak €s az idelatogatd turistaknak
szenvedést okozo biiz és piszok felszadmoldsa oridsi reklam lehetne Budapest
népszeruségének novelése érdekében.

A cél érdekében lehetne torvényi eldirassal, vagy adokedvezménnyel 6sztondzni a
vendéglatohelyeket és kozintézményeket (pl. mizeumokat, szinhazakat, mozikat), hogy
engedélyezzék illemhelyeik hasznalatat az utcarol betérok részére.
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Melléklet

Kriska Gyorgy javasolta, hogy kertiljon teritékre Budapest fényszennyezésének €s polaros
fényszennyezésének kérdése is, mert ezen a teriileten az utobbi évek varosfejlesztése nyoman
esetenként sajnos stulyos helyzet alakult ki.

1. A fényszennyezés madartani vonatkozasai

Mara altalanossa valt a régi (felujitott) és ujépitési fovarosi épiiletek esetében, hogy a
kivilagitasukban olyan extra nagy fényerejii lampakat hasznalnak, amelyek fénye kifejezetten
az égbolt felé irdnyul, a s6tétedés utan repiild madarak szazait, ezreit csapdaba csalva. Ezek a
fényforrasok az extrém fényhatasok létrehozasan til semmilyen praktikus haszonnal nem
jarnak, ugyanakkor sajat megfigyeléseink szerint (pl. a kivilagitott parlament madarakra
gyakorolt hatdsa) természetkarositéak. Megzavarjak a vonul6 madarak repiilési ritmusat,
midltal csokken az esélye a sikeres vandorlasnak. Mivel a vonulé madarak repiilési titvonalai
egybeesnek a zold folyosokat jelentd sikvidéki patakok (pl. Rakos-patak, Szilas-patak,
Csomori-patak, Mogyorodi-patak) és a Duna vonalaval, ezért kiilondsen ezen vizes €lohelyek
kornyezetében kellene minimalisra csokkenteni a fényszennyezést. A zoldfolyosok esetében
javaslom a kozvilagitas atalakitasa el6tt a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet
szakeértdivel valo konzulticiot.

2. A fényszennvezés dunaviragra gyakorolt hatasa. Javaslat a fajt veszélyeztetd hatas
ellensulyozasara.

A fényszennyezéshez kapcsolodd masik fontos téma egy védett rovarfaj, a dunavirag
(Ephoron virgo, természetvédelmi érték: 10 ezer Ft/egyed) esti rajzésa. A faj egyedei a
Dunabdl rajzanak ki augusztus végén, kb. 10 napig a sotétedés utani érakban (kb. 20-t61 22-
ig). A budapesti folydszakaszon a vizbdl kikeld rovarokat tomegesen csapdazzak a
kivilagitott hidak és a parti sétanyok erds fényei, ezért a kérészek nem tudjak lerakni petéiket
a vizbe, nem csak 0k, hanem utodgeneracidjuk is elpusztul (6koldgiai csapda).
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foto: Bilek Ferenc

Dunavirdg tomeg a tahitétfalui Tildy Zoltan hidon

Mindezek alapjan fontos lenne a rajzasi iddszakban olyan 1épések megtételére, amelyek a viz
folott tarthatjak a védett rovarokat. Erre két lehetdséget latunk:

Az egyik, hogy a rajzas ideje alatt a lehetd legkisebb szintre csokkentjiik a folyd melletti
fényszennyezést, csak azok a lampak maradnak bekapcsolva, amelyek sziikségesek a
biztonsagos kozlekedéshez.

A masik pedig az (kutyaharapast szérével elv), hogy a hidak pilléreinek als6 részén olyan
lampak keriilnek bekapcsolasra, amelyek vonzohatasuk révén a viz f6lott tartjak a rovarokat.
Ezeket csak a rajzas kialakulasa utan, ennek iddtartaméara kellene bekapcsolni. Ezzel a
modszerrel (fénysorompo) 2015-ben eredményes terepkisérleteket végeztiink két dunaviradg
rajzasi helyszinen is Rabahidvégen és Tahitotfalunal. Megoldaskeresésiinkrol film is késziil
,Dunavirdg mentdakcid” cimen, ami varhatdéan az év masodik felére fog elkésziilni:
http://mecenatura.mediatanacs.hu/adatlap/841/A_dunavirag_mentoakcio

A dunavirag néstények a peterakast megel6zoen tobb kilométert repiilnek folyasirannyal
szemben, azért, hogy ugynevezett kompenzacids repiilésiikkel ellensulyozzak a folyod elsodrd
hatasat. A kompenzacios repiilésnek koszonhetden a kirepiild néstények petéi jo eséllyel
visszajutnak a larvak vizfenéki élohelyeire. Az elobbiekbdl kovetkezéen a budapesti
dunavirag allomany, amely 6nmagaban is jelentds természetvédelmi értéket képvisel,
génbankjat a Szentendrei Duna-ag adja. Itt €l az a sokmillios larvapopulécio, amelybdl a
kirajz6 ndéstények minden évben biztositjak a budapesti dunavirdg dllomany fennmaradasat.
Ezt az allomanyt azonban a fentiekben leirt hatas miatt 1étében veszélyezteti a tahitotfalui
Tildy Zoltan hid, ezért a budapesti dunavirag allomany megorzése érdekében sziikség lenne a
hidpilléreken fénysorompo6t kialakitani. Az egyértelmii budapesti természetvédelmi érdek
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miatt kérjlik a fénysoromp¢ kialakitdsahoz a FOvaros tamogatasat. A fénysorompot csak a
rajzasnapok (10-14 nap) rajzasi idészakaban (2-3 o6ra) kellene miikddtetni. Nagyon j6 lenne,
ha a févaros vezetése készséget mutatna a természetvédelmi probléma megoldésara. A
témahoz kapcsol6do publikacidink az alabbi linkekrdl tolthetok le teljes terjedelmiikben:

Kriska Gy., Horvath G. (2013) Fénysoromp6 segithet a védelemben — Ujra virdgzott a Duna.
Természet Buvar 2013/5: 32-34,
https://arago.elte.hu/sites/default/files/Dunavirag_TermeszetBuvar.pdf

Poty6 Imre, Horvath Gabor, Kriska Gyorgy (2014) A Duna viragai: egy téli alom vége. Elet
¢s Tudomany 69: 364-365, https://arago.elte.hu/sites/default/files/Dunavirag_ET-2014.pdf

Dénes Szaz, Gabor Horvath, Andras Barta, Bruce A. Robertson, Alexandra Farkas, Adam
Egri, Nikolett Tarjanyi, Gergely Racz, Gyorgy Kriska (2015) Lamp-lit bridges as dual light-
traps for the night-swarming mayfly, Ephoron virgo: Interaction of polarized and unpolarized
light pollution.Public Library of Science ONE (PLoS ONE) 10 (3): e0121194 (doi:
10.1371/journal.pone.0121194,
http://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0121194

3. Polaros fényszennyezés

A masik ujkeletiibb téma a polaros fényszennyezés. A jelenséget a vilagon elséként irtuk le
kutatétarsaimmal, a témahoz kapcsolodo eredményeinket angolul is magyarul is publikaltuk:

Malik P., Horvath G., Kriska Gy., B. Robertson (2008) Polaros fényszennyezés: A kornyezeti
artalmak egy uj forméja. Fizikai Szemle 58: 379-386 + cimlap,
https://arago.elte.hu/sites/default/files/PolSzenny FSZ.pdf

Horvath, G.; Kriska, G.; Malik, P.; Robertson, B. (2009) Polarized light pollution: a new kind
of ecological photopollution. Frontiers in Ecology and the Environment 7: 317-325,
https://arago.elte.hu/sites/default/files/PolLightPollution FEE.pdf

Budapesten a polaros fényszennyezés természetkarositd hatasa leginkabb a Duna-parti
iivegépiileteknél jelenik meg, amelyek foként egy a Dunaban €16 tomegfaj, a dunai
tomegtegzes (Hydropsyche pellucidula) 6koldgiai csapdajaként fejtik ki természetkarosito
hatasukat. Mindezek alapjan a folyoparton ijjonnan felépiild épiiletek természetvédelmi
szempontu véleményeztetése esetén célszerl lenne figyelembe venni a minél kisebb mértéki
polaros fényszennyezést, mint elérendd célt. A téméhoz kapcsolodoan két szakértdi csoportot
tudok megnevezni:

e ELTE TTK Fizikai Intézet, Biologiai Fizika Tanszék, Kornyezetoptika Laboratérium,
kutatdécsoport vezetd: Horvath Gabor

e MTA OK Duna-kutato Intézet, Vizualis Okoldgiai Laboratorium

Az tivegépliletek polaros fényszennyezésével foglalkozé publikéaciok az alabbi linkeken
érhetdk el:
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Kriska Gy., Szivak I., quvéth G. (2008) Uvegpalotak mint dkologiai csapdak. I. rész:
Tegzesek tomegrajzasa. Elet és Tudomany 63: 908-910 + cimlap,
https://arago.elte.hu/sites/default/files/DunaTegzesPol-1_ET.pdf

Malik P., Hegediis R., Horvath G., Kriska Gy. (2008) Uvegpalotak mint 6koldgiai csapdak.
IL. rész: Vonzo fénypolarizalo tivegfeliiletek. Elet és Tudomany 63: 980-982,
https://arago.elte.hu/sites/default/files/DunaTegzesPol-1I_ET.pdf

Kriska, G.; Malik, P.; Szivak, I.; Horvath, G. (2008) Glass buildings on river banks as
"polarized light traps" for mass-swarming polarotactic caddis flies. Naturwissenschaften 95:
461-467, https://arago.elte.hu/sites/default/files/CaddisFlyPol NAWI.pdf

Malik, P.; Hegediis, R.; Kriska, G.; Horvath, G. (2008) Imaging polarimetry of glass
buildings: Why do vertical glass surfaces attract polarotactic insects? Applied Optics 47:
4361-4374 + cover picture, https://arago.elte.hu/sites/default/files/VerticalGlassPol AO.pdf
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