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Több kormány is halasztaná az EU új, az épületekre és a közúti közlekedést érintő 
kibocsátáskereskedelmi rendszerének (ETS2) bevezetését. Azonban az ETS2 nemcsak az 
éghajlatvédelem, hanem gazdaságunk korszerűsítése szempontjából is elengedhetetlen. A 
bőséges állami finanszírozás ugyanis eddig számos elavult vállalkozás fennmaradását tette 
lehetővé. Az ETS2 bevezetésével ezek a cégek várhatóan visszaszorulnának, utat engedve a 
rugalmasabb, kisebb környezeti hatással járó vállalkozásoknak. Emellett az ETS2 várhatóan 
növeli a GDP-t, valamint állami bevételeket generál, amely lehetővé teszi a háztartások 
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méltányos kompenzálását és vásárlóerejük megőrzését. Továbbá elősegíti a 
tisztességesebb versenyt, ösztönzi az innovációt, és mérsékli az éghajlatváltozással és 
energiabiztonsággal kapcsolatos makrogazdasági kockázatokat.  

A súlyosbodó  éghajlati válságra válaszul az EU elfogadta az Európai Zöld Megállapodást és  az 
„Irány az 55%!” intézkedéscsomagot, amelynek célja az EU üvegházhatásúgáz-kibocsátásának 
55%-kal történő csökkentése 2030-ig (az 1990-es szinthez képest) és a klímasemlegesség 
elérése 2050-ig. 

Ennek az átállásnak egyik fő pillére a 2005-ben elindított uniós kibocsátáskereskedelmi 
rendszer (ETS). A „szennyező fizet” elv alapján a rendszer a „kibocsátás-korlátozás és 
kereskedelem" („cap-and-trade”) szabály szerint működik, vagyis átfogó kibocsátási korlátot 
határoz meg, amelyen belül a kibocsátási egységekkel a vállalatok egymás között szabadon 
kereskedhetnek. A felső határ fokozatosan csökken, ami kevésbé jövedelmezővé teszi az 
üvegházhatású gázok kibocsátását, és ösztönzi a tisztább technológiákba történő 
beruházásokat, ezáltal támogatva az EU hosszú távú éghajlatpolitikai céljait. 

Az épületek és közúti közlekedés eddig nem szerepelt az ETS-ben, ugyanakkor az elmúlt 
évtizedekben nőtt a CO2-kibocsátás ezekben a szektorokban. A szén-dioxid-semlegesség 
előmozdítása érdekében az eredeti ETS-t 2027-től  külön kereskedelmi rendszerként (ETS2) 
kiterjesztik ezekre az ágazatokra. Annak érdekében, hogy segítsék a kiszolgáltatott helyzetben 
lévő háztartásokat és a kisvállalkozásokat az új rendszer okozta megnövekvő költségek 
kezelésében, létrehozták a Szociális Klímaalapot.  

Az ETS2 végrehajtásának politikai támogatottsága azonban csökken. Több kormány (köztük 
Bulgária, Csehország és Lengyelország, valamint Észtország és Magyarország) már kifejezte 
azon szándékát, hogy késlelteti az ETS2 végrehajtását,  a gazdaságukra gyakorolt feltételezett 
hátrányos hatása miatt. A tények azonban azt bizonyítják, hogy az ilyen félelmek alaptalanok.  

 

Az ETS2 növelheti a GDP-t 

Az OECD-UNDP nemrégiben közzétett „Befektetés az éghajlatba a növekedésért és a 
fejlődésért” című jelentése megkérdőjelezi a halasztáson alapuló érveket, és azt mutatja, 
hogy az ambiciózus, az egész gazdaságra kiterjedő szén-dioxid-árazás közép- és hosszú távon 
is növelheti a GDP-t. Az ETS-szerű szén-dioxid-árazási rendszerek új ágazatokra való 
kiterjesztése nem feltétlenül okoz gazdasági kárt. Éppen ellenkezőleg, a bevételek jól 
megtervezett-felhasználása és az átmenetet segítő beruházások támogatása szerény rövid 
távú növekedést eredményezhet, hosszabb távon pedig lényegesen nagyobb előnyökkel 
járhat. 

A Párizsi Klímaegyezményben előirányzott „Nemzetileg meghatározott hozzájárulások” (NDC) 
forgatókönyv szerint (amely összhangban van a jóval 2°C alatti pályával) a globális GDP 2040-
ben 0,2%-kal magasabb lesz, mint a jelenlegi szakpolitikák folytatása esetén. Bár a kezdeti 
hatások (a fosszilis tüzelőanyagok magasabb árai és a strukturális kiigazítások) körülbelül 
0,87%-kal csökkentenék a GDP-t, ezt bőven ellensúlyozzák az energetikai átállás pozitív 
hatásai (+0,34%, a tiszta technológiák hatékonyságának növekedésével), a megnövekedett 
beruházási hatások (+0,66%, mivel a tiszta energiára és a hatékonyságra fordított kiadások 
felgyorsulnak) és a bevétel-visszaforgatási hatások (+0,09%, ha a szén-dioxid-árazásból 
származó bevételeket alacsony szén-dioxid-kibocsátású infrastruktúrába fektetik be, vagy a 
háztartásokra és a munkaerőpiacra gyakorolt kedvezőtlen hatások enyhítésére használják). 

https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/european-green-deal_hu
https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/european-green-deal_en
https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/european-green-deal_en
https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/european-green-deal/delivering-european-green-deal_hu
https://climate.ec.europa.eu/eu-action/eu-emissions-trading-system-eu-ets_en
https://climate.ec.europa.eu/eu-action/eu-emissions-trading-system-eu-ets_en
https://cadmus.eui.eu/server/api/core/bitstreams/2c4f83ce-b22e-57d2-9166-6da296b88478/content
https://climate.ec.europa.eu/eu-action/eu-emissions-trading-system-eu-ets/ets2-buildings-road-transport-and-additional-sectors_en
https://carbonmarketwatch.org/2025/01/24/u-turn-on-eus-emissions-trading-system-for-road-transport-and-buildings-carries-huge-environmental-social-and-economic-price-tag/
https://news.err.ee/1609631786/estonia-to-move-for-postponing-ets2-regulation
https://www.cleanenergywire.org/news/orbans-opportunistic-record-belies-hungarys-new-pro-climate-rethoric
https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2025/06/investing-in-climate-for-growth-and-development_9ce9b093/16b7cbc7-en.pdf
https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2025/06/investing-in-climate-for-growth-and-development_9ce9b093/16b7cbc7-en.pdf
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Az ambiciózus szén-dioxid-árazási rendszer hosszú távú hatásait tekintve az évszázad 
közepére és azon túl az éghajlati károk elkerült költségei válnak dominánssá. A jelentés 
becslése szerint 2100-ra a globális GDP akár 13%-kal is magasabb lehet a továbbfejlesztett 
NDC-k forgatókönyve mentén haladva – a szélsőséges időjárás okozta veszteségek 
csökkenésének, a tisztább levegő miatti egészségügyi javulásnak és a fokozott 
energiabiztonságnak köszönhetően. 

Vannak olyan történelmi, tapasztalati tények is, amelyek bizonyítják, hogy a káros gazdasági 
hatásoktól való félelem alaptalan. Amint azt OECD által hivatkozott, „Az Európai Unió 
kibocsátáskereskedelmi rendszerének együttes hatása a szén-dioxid-kibocsátásra és a 
gazdasági teljesítményre” című tanulmány megállapította, az Unió első kibocsátás-
kereskedelmi rendszere , az EU ETS a szén-dioxid-kibocsátás mintegy 10%-os csökkenéséhez 
vezetett anélkül, hogy negatív hatással lett volna a foglalkoztatásra vagy a vállalkozások 
bevételeire.  

A Nemzetközi Szén-dioxid-Partnerség (International Carbon Partnership) „A 
kibocsátáskereskedelem előnyei” című tanulmánya már 2018-ban azt is kimutatta, hogy a 
kibocsátáskereskedelmi rendszerek költséghatékony eszközt jelentenek a kibocsátások 
gazdasági növekedéstől való függetlenítésére.  

 

Több bevétel 

Az ETS2 adóbevételt teremt (a kibocsátási egységek vállalatok részére történő árverésén 
keresztül), amelyek felhasználhatók például kutatás és innováció finanszírozására, közvetlen 
éghajlatpolitikai intézkedésekre vagy adóreform végrehajtására. Például az Európai 
Parlament Kutatószolgálatának becslése szerint az ETS2 várhatóan 342–570 milliárd eurót fog 
termelni 2027 és 2032 között. Ebből az összegből 277–505 milliárd eurót közvetlenül a 
tagállamokhoz juttatnak, és azt éghajlatvédelemre kell fordítani. 

Az új bevételek lehetővé teszik a háztartások kompenzációját is, segítve vásárlóerejük 
megőrzését. A háztartásoknak nyújtott közvetlen pénzügyi kompenzáció további előnyökkel 
járna: A háztartások motiváltak lesznek az energiatakarékosságra, lehetővé téve számukra, 
hogy a kompenzációt más árukra és szolgáltatásokra költsék, ezáltal növelve az általános 
keresletet; Sőt, sokan inkább klímabarátabb termékeket és szolgáltatásokat választanak, 
mivel sok esetben ezek olcsóbbak lesznek, mint az éghajlatot károsító termékek és 
szolgáltatások.  

Az OECD „Az ,Irány az 55%!’ éghajlatváltozás mérséklésére irányuló uniós politikáinak 
gazdasági hatásai” című, 2023. évi tanulmánya azt is mutatja, hogy a szén-dioxid-árazási 
politikák gazdasági hatása kezelhető, és a szén-dioxid-árazásból származó bevételek stratégiai 
felhasználásával a lehetséges negatív következmények előnyökké alakíthatók. Ezek a politikák 
felgyorsítják az energiaigényes iparágakról a zöld technológiákba és infrastruktúrába történő 
beruházásokra való áttérést, ezáltal ösztönözve a gazdaságot és a munkahelyteremtést, 
különösen azokban az ágazatokban, amelyek felkészültek az alacsony szén-dioxid-kibocsátású 
gazdaságban való növekedésre.  

Maga az ETS2 hatásvizsgálata mélyreható elemzést nyújt a már meglévő EU ETS 
felülvizsgálatáról, valamint kiterjesztéséről az épületekre és a közúti közlekedésre. A 
dokumentum arra a következtetésre jut, hogy ez a kiterjesztés „segíthet a legolcsóbb 
kibocsátáscsökkentések ösztönzésében a tagállamokban, javítva a költséghatékonyságot 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0095069622001115?via%3Dihub
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0095069622001115?via%3Dihub
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0095069622001115?via%3Dihub
https://climate.ec.europa.eu/eu-action/eu-emissions-trading-system-eu-ets_en
https://icapcarbonaction.com/system/files/document/benefits-of-ets_updated-august-2018.pdf
https://icapcarbonaction.com/system/files/document/benefits-of-ets_updated-august-2018.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2025/772878/EPRS_BRI(2025)772878_EN.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2025/772878/EPRS_BRI(2025)772878_EN.pdf
https://ceenergynews.com/voices/everyone-must-be-compensated-when-fossil-fuel-prices-rise/
https://one.oecd.org/document/ECO/WKP(2023)28/en/pdf
https://one.oecd.org/document/ECO/WKP(2023)28/en/pdf
https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:7b89687a-eec6-11eb-a71c-01aa75ed71a1.0001.01/DOC_1&format=PDF
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ezekben az ágazatokban”. Emellett hozzájárul a fosszilis tüzelőanyagok behozatalának 
jelentős csökkentéséhez (a 2021 és 2030 közötti időszakban mintegy 83 milliárd euróval)”, 
valamint „az az energiafüggőség csökkentésével az energiabiztonság javításához is”.  

A hatásvizsgálat szerint az ETS2 „elősegítené a költséghatékony kibocsátáscsökkentés 
ösztönzését az érintett ágazatokban, még akkor is, ha az ösztönzők tagállamonként eltérőek 
lehetnek az üzemanyagadó különböző mértéke miatt”. Azok számára, akiket aggasztanak a 
különböző tagállamok gazdaságában mutatkozó különbségek, a hatásvizsgálati jelentés azt 
mutatja, hogy az ETS meglévő mechanizmusai segíthetnek a különböző elosztási hatások 
kezelésében: az árverésből származó bevételek 10%-át szolidaritási alapon osztják szét az 
alacsonyabb jövedelmű tagállamok között, és egyes kibocsátási egységeket egy beruházási és 
szolidaritási alap (a Modernizációs Alap) finanszírozására használnak fel. Ezek a kompenzációs 
mechanizmusok tovább is bővíthetők. Ahhoz, hogy az ETS2 méltányos és hatékony legyen, az 
EU-n belüli különböző országokra és közösségekre gyakorolt hatásait gondosan elemezni kell, 
és ennek megfelelően kell kezelni. 

 

A bevételek átcsoportosítása és a rejtett költségek csökkentése  

Az ETS2 bevételeinek megfelelő felhasználásával az ETS2 bevezetése nem növeli a 
vállalkozások összköltségét, csak átcsoportosítja ezeket a költségeket az éghajlatbarátabb és 
kevésbé energiaigényes vállalkozások javára (például a környezetkímélő termékek és 
szolgáltatások adójának csökkentésével vagy olyanok támogatásával, mint az 
épületkorszerűsítés vagy a közösségi közlekedés). Ez az újraelosztás már régóta esedékes: az 
IMF szerint a fosszilis tüzelőanyagokat a világon percenként 13 millió dollárral támogatják. A 
fosszilis tüzelőanyagok támogatása az EU-ban is jelentős. Ezek a támogatások számos 
energiahatékony és éghajlatbarát vállalkozást és beruházást veszteségessé tettek. A 
támogatások megfelelő újraelosztása – amelyet például az ETS2 tehet lehetővé – 
versenyelőnyt biztosítana a környezetkímélőbb tevékenységeket végző cégeknek. 

Az éghajlatbarátabb és kevésbé energiaigényes üzleti döntések hatására csökkenhetnek a 
rejtett költségek is. Ezt egy hazai példa is alátámasztja. Néhány évvel ezelőtt a Dunánál 
hatalmas építkezés zajlott, melyhez az 50 kilométerre, szintén a Dunánál kitermelt sódert 
használtak, amelyet nehéz teherautókkal szállítottak az építkezésre. Arra a kérdésre, hogy 
miért nem szállítják a sódert hajóval, ami sokkal környezetbarátabb lenne, a válasz az volt, 
hogy a teherautós szállítás olcsóbb. Ugyanakkor a sódert szállító út mentén a helyi 
önkormányzatok és a lakosok panaszkodtak a teherautók által tönkretett utakra, az épületek 
és egyéb infrastruktúra megrongálódására, valamint az emberek egészségére gyakorolt káros 
hatásokra. Így, ha mindezen károk költségeit beleszámították volna a tehergépjármű-szállítás 
költségeibe, egyértelmű lett volna, hogy makrogazdasági szinten a vízi szállítás olcsóbb lett 
volna, mint a közúti szállítás.   

 

A kockázatok csökkentése 

Nem a támogatások az egyetlen oka annak, hogy a fosszilis tüzelőanyagok felhasználásának 
ára nem tükrözi a valós költségeket. Egy jól működő piacgazdaságban az árak a termékek vagy 
szolgáltatások nyújtásának kockázatait is tükrözik. A fosszilis tüzelőanyagok esetében 
azonban a mindannyiunkat fenyegető óriási kockázatok árazását nem lehet a piacra bízni. A 
kormányoknak előzetesen mérsékelniük kell ezeket a kockázatokat, többek között megfelelő 

https://www.imf.org/en/Blogs/Articles/2023/08/24/fossil-fuel-subsidies-surged-to-record-7-trillion
https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/phasing-out-fossil-fuel-subsidies-while-ensuring-european-competitiveness-mitigating-cost-living-crisis-and-promoting
https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/phasing-out-fossil-fuel-subsidies-while-ensuring-european-competitiveness-mitigating-cost-living-crisis-and-promoting
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árjelzésekkel. Ezeket a kockázatokat szembetűnően példázza az Ukrajna elleni orosz agresszió 
és az új közel-keleti háború kitörése által okozott energiaválság.  

A fent említett „külső” kockázatok mellett szinte leküzdhetetlen „belső” kockázatok is 
fenyegetik energiaellátásunkat. Az éghajlatváltozás miatti aszályok aláássák a vízi és nukleáris 
energiatermelést, valamint a tüzelőanyag-szállítást. Például 2022-ben Dél-Európában az 
alacsony vízszint a vízenergia-termelés 29-40 százalékos csökkenését eredményezte,  
rekordalacsony nukleáris rendelkezésre állást okozott Franciaországban, és megzavarta az 
üzemanyag-szállítást a Rajnán. 2025 júniusában és júliusában Franciaországnak ismét 
csökkentenie kellett nukleáris teljesítményét a szélsőséges hőség miatt. Ezek a 
teljesítménycsökkentések ráadásul épp akkor történtek, amikor a hőhullámok drasztikusan 
megnövelték a hűtéshez szükséges villamosenergia-igényt. Az alacsony termelés és a nagy 
kereslet ugyanabban az időszakban növeli a hálózat destabilizálásának és ennek 
következtében a nagyszabású áramkimaradások kockázatát. A gyakoribb árvizek, viharok és 
erdőtüzek károsíthatják az átviteli vezetékeket és az elektromos alállomásokat (például 2025 
júliusában Magyarországon egy vihar 366 000 háztartást hagyott áram nélkül a hálózat 
megrongálódása miatt). Az Európai Akadémiák Tudományos Tanácsadó Testületének „A 
fenntartható energiaellátás biztonsága” című 2025-ös jelentése szerint „Európa legnagyobb 
bizonytalansága az importált fosszilis tüzelőanyagoktól való függőségéből fakad”. 

 

Az innovációk fellendülése, jobb foglalkoztatás 

Amint azt a gyakorlat már évtizedekkel ezelőtt bebizonyította, az éghajlatpolitikai 
intézkedések fellendítik az innovációt, és kétségtelen, hogy ez az ETS2 bevezetésével is meg 
fog történni. Egy 2010-es OECD-tanulmány szerint a zöld innovációban vezető országok 
versenyelőnyre tehetnek szert a globális piacon is. Egy 2023-as tanulmány ötvenegy gondosan 
kiválasztott, a témával kapcsolatos kutatás elemzéséből arra következtetett, hogy a 
környezetvédelmi szabályozás „valójában az innováció mozgatórugójaként szolgálhat”. Az 
Európai Központi Bank 2024-es tanulmánya arra a következtetésre jut, hogy „a határozott 
környezetpolitikai fellépés elengedhetetlen a tiszta technológiai innováció növeléséhez”.  

 

Innováció az éghajlatváltozás mérséklésére szolgáló technológiákban, 1978-2006 
Forrás: Zenghelis, Dimitri. (2011). Makrogazdasági terv a zöld helyreállításhoz. Grantham Kutatóintézet 

politikai dokumentuma. Makrogazdasági terv a zöld fellendüléshez.  

https://www.spglobal.com/commodity-insights/en/news-research/latest-news/electric-power/080522-droughts-rattle-europes-hydropower-market-intensifying-energy-crisis
https://gmk.center/en/news/lower-rhine-water-levels-lead-to-logistical-problems-bloomberg/
https://gmk.center/en/news/lower-rhine-water-levels-lead-to-logistical-problems-bloomberg/
https://www.renewable-energy-industry.com/news/world/article-6972-france-cuts-nuclear-output-amid-mediterranean-heatwave-water-5c-above-normal
https://ember-energy.org/latest-insights/heat-and-power-impacts-of-the-2025-heatwave-in-europe/
https://ember-energy.org/latest-insights/heat-and-power-impacts-of-the-2025-heatwave-in-europe/
https://nepszava.hu/3286491_orban-viktor-viharkarok-aramkimaradas-366-ezer-haztartas
https://easac.eu/publications/details/security-of-sustainable-energy-supplies-1
https://easac.eu/publications/details/security-of-sustainable-energy-supplies-1
https://www.researchgate.net/publication/260135072_A_macroeconomic_plan_for_a_green_recovery
https://www.researchgate.net/publication/260135072_A_macroeconomic_plan_for_a_green_recovery
https://www.oecd.org/en/publications/eco-innovation-in-industry_9789264077225-en.html
https://orbit.dtu.dk/en/publications/how-environmental-regulation-can-drive-innovation-lessons-learned
https://www.ecb.europa.eu/pub/pdf/scpwps/ecb.wp2946~844af1ac30.en.pdf
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Ami a foglalkoztatottságot illeti, a zöld beruházások nagy lehetőségeket rejtenek magukban 
a vállalkozások versenyképességének javítására és az alacsony szén-dioxid-kibocsátású 
innováció klasztereinek létrehozására Európa-szerte. Az ETS2 hatásvizsgálatának részeként 
végzett makrogazdasági elemzés azt mutatja, hogy „az éghajlatpolitikai célok -55%-os szintre 
emelésének hatása az összesített foglalkoztatásra viszonylag korlátozott lenne, -0,26% és 
+0,45% közötti”. Ezenkívül a foglalkoztatási hatások pozitívak, ha „a szén-dioxid-árazásból 
származó bevételeket más adók csökkentésére vagy a zöld beruházások támogatására 
fordítják”. Ez nyilvánvaló, mivel számos értékelés kimutatta, hogy azonos szintű beruházás 
mellett több munkahely teremthető a zöld ágazatokban, mint a fosszilis tüzelőanyagok 
ágazataiban. 

Természetesen a zöld átalakulás eltérő hatásokkal jár majd a különböző ágazatokban és a 
különböző szakképesítéssel rendelkező munkavállalókra nézve. A munkavállalók előtt álló 
jelentős kihívásokat, például az egyik munkahelyről a másikra vagy akár más, új készségeket 
igénylő ágazatba való átállást gondosan kezelni kell átképzési és továbbképzési 
intézkedésekkel. Az ETS2 árverésekből származó bevételeket fel lehetne használni erre a 
célra, csakúgy, mint más alapokat – a Méltányos Átállási Mechanizmust és a Kohéziós 
Alapokat. Összességében, ha ezeket a kihívásokat figyelembe veszik az új szakpolitikai 
intézkedésekben, akkor egy másik bizottsági hatásvizsgálatban bemutatott modellek 2030-ra 
pozitív hatást vetítenek előre a teljes foglalkoztatásra.  

 

A keletkező munkahelyek száma (teljes munkaidőre számolva) egy millió befektetett USD-re 
vetítve 

Forrás: CAN Europe, az IEA, 2020 alapján; Garrett-Peltier, 2016; Garrett-Peltier és Pollin, 2009 

https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:7b89687a-eec6-11eb-a71c-01aa75ed71a1.0001.01/DOC_1&format=PDF
https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:7b89687a-eec6-11eb-a71c-01aa75ed71a1.0001.01/DOC_1&format=PDF
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex:52020SC0176
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex:52020SC0176
https://caneurope.org/content/uploads/2024/01/CAN-Europe-co-benefits-of-climate-action_REPORT.pdf
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Haszonáldozati költségek 

Ahogy a Világbank „Hol van a nemzetek gazdagsága? A tőke mérése a 21. században” című 
tanulmánya kimutatta, a modern gazdaság fejlődése túlnyomórészt az immateriális tőke 
rendelkezésre állásától (azaz az emberi erőforrások állapotától) függ, és sokkal kevésbé a 
megtermelt tőke (például a fosszilis tüzelőanyagok) rendelkezésre állásától. Így a fosszilis 
tüzelőanyagok támogatása az emberi erőforrások fejlesztése helyett hatalmas haszonáldozati 
költségekkel jár. (A haszonáldozati költség az egyik alternatíva kiválasztása miatt a más 
alternatívákból származó potenciális nyereség elvesztése.) 

 

 

 

 

A világ országai teljes vagyonának összetétele 

Az országok jövedelmi 
csoportja 

Természeti 
tőke 

Termelt 
tőke 

Immateriális 
tőke 

Alacsony jövedelmű 26 16 59 

Közepes jövedelmű 13 19 68 

Magas jövedelmű 2 17 81 

Világ 4 18 78 

Tőke: Bármi, ami értéket vagy hasznot kölcsönöz tulajdonosainak 
Természeti tőke: Víz, föld, levegő, megújuló és nem megújuló természeti erőforrások 
készletei 
Termelt tőke: Emberek által létrehozott fizikai eszközök. 
Immateriális tőke: Humán tőke (tudás, készségek, know-how, jó egészség), valamint 
a formális és informális intézmények minősége. 

Forrás: Nemzetközi Újjáépítési és Fejlesztési Bank/Világbank, 2006 

 

Az infláció csökkentése 

Bár több kormány is kifejezte félelmét az ETS2 miatti energiaárak emelkedésétől, ezek a 
félelmek eltúlzottak. A szén-dioxid-árazás növeli az energiaárakat, de nem növeli az 
energiaköltségeket: a fogyasztók által fizetett magasabb összegek valójában olyan költségek, 
amelyeket egyébként is fizettek – bár közvetve, adók formájában, amelyek bevételeiből a 
kormányok az energiafelhasználást támogatták. Ha a kormány igazságosan osztja el a szén-
dioxid-árazásból származó bevételeket, a háztartások vásárlóereje nem csökken. Továbbá 
nagyobb szabadságuk lesz eldönteni, hogy energiára vagy más árukra és szolgáltatásokra 
költik-e a pénzüket. (Még az energiaszegények is nagyobb szabadságot kapnak, mert ha a 
bevételeket a szegények javára osztják szét, akkor a kapott kompenzáció meghaladja az 
energiaárak emelkedését; lásd példaként a magyarországi autóhasználattal kapcsolatos 

https://documents.worldbank.org/en/publication/documents-reports/documentdetail/287171468323724180/where-is-the-wealth-of-nations-measuring-capital-for-the-21st-century
https://www.levego.hu/sites/default/files/kozlekedes-tamogatasdecilisek-en.pdf
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bevétel-újraelosztási javaslatot.) Természetesen a legkiszolgáltatottabbak célzott 
támogatására is szükség van, hogy csökkentsük az energia- és közlekedési szegénységet.  

Emellett a fosszilis tüzelőanyagok árának emelkedése közép- és hosszú távon (esetenként 
rövid távon) az árak általános csökkenéséhez vezethet. A kormányok, a vállalatok és az 
egyének ugyanis jobb döntéseket hoznak arról, hogyan költik el pénzüket, ami fenntarthatóbb 
és hatékonyabb gazdaságot eredményez. Ráadásul az elmúlt években az inflációt egyre 
inkább az éghajlatváltozás hatásai hajtották. A gyakoribb és súlyosabb aszályok, árvizek, 
erdőtüzek és hatalmas viharok óriási terhet rónak az emberi erőforrásokra, az energia- és 
közlekedési infrastruktúrára, az épületekre és a mezőgazdaságra. Ezen hatások 
következtében is az utóbbi években élelmiszerárak az egekbe szöktek az egész világon. 

 

A tétlenség költségeinek elkerülése 

Az éghajlat-politikai intézkedések, például az ETS2 gazdasági előnyeit bemutató számadatok 
mellett figyelembe kell venni a tétlenség költségeit is. Európában a felmelegedés jóval 
gyorsabb, mint a globális átlag, és a szélsőséges időjárási események gazdasági költségei 
nőttek, összesen 162 milliárd eurót tettek ki az elmúlt 3 évben. Az Európai Akadémiák 
Tudományos Tanácsadó Testületeinek 2025-ös elemzése szerint a szélsőséges időjárási 
események (viharok, hőhullámok, aszályok és árvizek) helyreállításának költségei „az 
évszázad közepére Európa GDP-jének akár 2,3 százalékát is felemészthetik – ez a tartós 
recesszió receptje, mellyel a gazdaságok zsugorodnak, a vállalkozások csődbe mennek és a 
munkanélküliség meredeken emelkedik”. A Világbank 2024-es vizsgálata szerint a tétlenség 
előrejelzett költsége egy magas felmelegedési forgatókönyv esetén akár az EU GDP-jének 
7 százaléka is lehet. A Világgazdasági Fórum arra a következtetésre jutott, hogy „az 
éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodásba fektetett minden dollár után a befektetők 2-10 
dollár közötti nettó gazdasági hasznot érhetnek el, és bizonyos esetekben többet is”. 

Ezek az előrejelzések nagyrészt az elmúlt évtizedek valós veszteségein alapulnak. Az 
időjárással és éghajlattal kapcsolatos szélsőségek 1980 és 2023 között 738 milliárd euróra 
becsült gazdasági veszteséget okoztak az Európai Unióban. Amint az az alábbi grafikonon 
látható, ezek a veszteségek jelentősen megnőttek az elmúlt 43 évben; a 22%-uk (162 milliárd 
EUR) 2021 és 2023 között történt. 

https://www.levego.hu/sites/default/files/kozlekedes-tamogatasdecilisek-en.pdf
https://www.who.int/news-room/fact-sheets/detail/climate-change-and-health
https://www.iea.org/topics/climate-change
https://www.unepfi.org/wordpress/wp-content/uploads/2024/05/Climate-Risks-in-the-Transportation-Sector-1.pdf
https://climate-adapt.eea.europa.eu/en/eu-adaptation-policy/sector-policies/buildings
https://www.oecd.org/en/publications/agricultural-policy-monitoring-and-evaluation-2023_b14de474-en/full-report/policies-for-agricultural-adaptation-to-a-changing-climate_33431ac9.html
https://insideclimatenews.org/news/21072025/weather-extremes-driving-up-food-prices/
https://www.eea.europa.eu/en/analysis/indicators/economic-losses-from-climate-related
https://easac.eu/fileadmin/user_upload/EASAC_Transformative_Change_2025_final2.pdf
https://easac.eu/fileadmin/user_upload/EASAC_Transformative_Change_2025_final2.pdf
https://www.worldbank.org/en/news/press-release/2024/05/15/europe-urgently-needs-to-increase-its-disaster-and-climate-resilience?utm_source=chatgpt.com
https://www.worldbank.org/en/news/press-release/2024/05/15/europe-urgently-needs-to-increase-its-disaster-and-climate-resilience?utm_source=chatgpt.com
https://www.weforum.org/stories/2023/01/davos23-climate-adaptation-finance-gap-and-save-millions-of-lives/
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Az időjárással és éghajlattal kapcsolatos szélsőséges események által okozott éves gazdasági 
veszteségek az uniós tagállamokban, 1980–2023 

Forrás: Európai Környezetvédelmi Ügynökség 

A CO2-kibocsátás csökkentése mellett az ETS2 végrehajtása más környezeti károk (például 
légszennyezés, vízszennyezés, élőhelyek pusztulása, zaj és hulladéktermelés) csökkenéséhez 
is vezet. Ez óriási gazdasági előnyökkel is járna , amint azt „Az uniós környezetvédelmi jog 
végrehajtásának elmulasztásából fakadó költségek” című tanulmány is kimutatta, amely 
becslése szerint „az EU számára évente mintegy 55 milliárd EUR költséget és elmaradt hasznot 
jelent (2018-ban) az uniós környezetvédelmi jogszabályokban meghatározott 
környezetvédelmi célok elérésének elmulasztása hét szakpolitikai területen: levegő és zaj, 
természet és biológiai sokféleség, víz, hulladék, vegyi anyagok, ipari kibocsátások és súlyos 
balesetek veszélye, valamint horizontális eszközök.” 

Nagyon valószínű azonban, hogy a fent idézett tanulmányok durván alábecsülik a kockázatot. 
Günther Thallinger, a világ egyik legnagyobb biztosítótársaságának, az Allianz SE-nek az 
igazgatósági tagja nemrégiben megjegyezte, hogy „az éghajlati válság jó úton halad a 
kapitalizmus elpusztítása felé, és a szélsőséges időjárási hatások hatalmas költségei miatt a 
pénzügyi szektor nem tud majd működni”.  

Összefoglalva, az ETS2 elhalasztása csak a rendkívül szennyező, meglévő iparágak számára 
kedvezne, a közpénzeket pazarolná (a hatalmas haszonáldozati költségek és a káros 
támogatások folytatása miatt), és késleltetné az elkerülhetetlen átállást egy jobban működő 
gazdasági rendszerre. Ezért az ETS2-t és kísérő intézkedéseit nemcsak az éghajlatváltozás 
elleni küzdelem, hanem gazdaságunk megerősítése és korszerűsítése érdekében is végre 
kell hajtani. 

 

Budapest, 11.08.2025 

https://www.eea.europa.eu/en/analysis/indicators/economic-losses-from-climate-related
https://theecologist.org/2025/feb/17/fuelling-health-and-ecological-harms
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/2c05c9e6-59aa-11e9-a8ed-01aa75ed71a1
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/2c05c9e6-59aa-11e9-a8ed-01aa75ed71a1
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/2c05c9e6-59aa-11e9-a8ed-01aa75ed71a1
https://www.theguardian.com/environment/2025/apr/03/climate-crisis-on-track-to-destroy-capitalism-warns-allianz-insurer
https://www.theguardian.com/environment/2025/apr/03/climate-crisis-on-track-to-destroy-capitalism-warns-allianz-insurer
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Felelősségi nyilatkozat:  

A tanulmány a „ClimateFair Monitor: A klímasemleges épületek és a közúti közlekedés felé” projekt keretében 
készült. Ez a projekt az Európai Éghajlatvédelmi Kezdeményezés (EUKI) részét képezi. Az EUKI a német Szövetségi 
Gazdasági és Éghajlatügyi Minisztérium (BMWK) projektfinanszírozási eszköze. Az EUKI projektötlet-pályázatát 
a Deutsche Gesellschaft für Internationale Zusammenarbeit (GIZ) GmbH hajtja végre. Az EUKI átfogó célja az 
Európai Unión (EU) belüli klímaügyi együttműködés előmozdítása az üvegházhatású gázok kibocsátásának 
mérséklése érdekében. 

Az ebben a dokumentumban kifejtett vélemény és nem feltétlenül tükrözi a BMWK véleményét. 

 


