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Politikai 6kologia szeminarium 2014-2015-2

Délegyhazi kavicsbanya

1. Bevezetés

Pest megye déli részén, Délegyhaza telepiilésének kiilteriiletére tervezett kavicsbanya esete
tipikus példaja a kornyezeti konfliktusoknak. Mint minden banya kapcsan, ebben az esetben
is, jelentds kornyezeti artalmakkal kell szembenézniink megvalosulasa esetén. A beruhazasbol
ugy lett konfliktus, hogy mar a kezdeteknél egyes tarsadalmi szereplok (helyi lakosok,
kornyezetvédok) tematizaltak az tigyet, Osszefogtak ¢és kozosen felléptek ellene. A
sokszereplés konfliktusokat, mint ez is, az egymadssal versengd értelmezési keretek teszik
nehezen megoldhatova. Szerencsére ebben az esetben rendelkezésre all valos, alternativ
megoldas és a tiltakozas is olyan sikeres volt, hogy egyelére nem ¢épiil meg a banya,
visszalépett a beruhazo vallalat. A kutatisomban' utdna jartam az eseménytorténetnek, a
szereploknek ¢€s érdekeiknek, a kavicsbanyak okozta kornyezeti hatdsoknak ¢€s a lehetséges

megoldasoknak.
2.1 A helyszin: Délegyhaza

A telepiilés a Csepeli-siksagon fekszik, Pest megye

- déli részén. Mar 1930 ota miikodnek itt
9Délegyhaza kavicsbanyak, a termelés a II. vilaghdbori utan
jelentésen megnétt a nagyaranyu utépitkezések
=N gt ’ kovetkeztében, a 60-as évek végén érte el a
o csucspontjat. A késObbi évtizedekben is létesiiltek
banyak, mara teriiletének kozel fele banyatelekké valt. 4700 ha-on kb. 80 banya talalhato,
melyekbdl jelenleg tobb mint 60 milkddik, a banyatavak osszfeliilete 2000 ha. Kordbban ez
nem okozott gondot a helyieknek, sot a telepiilés elényére is valt, hiszen munkalehetdséget
adott, a befolyd pénzekbdl pedig lehetett fejleszteni a telepiilést €s hasznosithato tavak jottek
létre. Azt azonban hozzd kell tenni, hogy az 1989/1990-es rendszervaltas eldtt, a
szocializmusban, még nem volt tarsadalmi kornyezettudatossag és kornyezetvédelmi politika
sem. A 80-as években jonnek létre az elsé zold civil mozgalmak, a parlament 1995-ben

szavazza meg a kornyezetvédelmi, illetve 1996-ban a természetvédelmi torvényt. Tehat

! Sok segitséget kaptam a Levegé Munkacsoport elndkhelyettesétél, Schnier Mériatol.
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korabban a banyak kornyezetre gyakorolt hatasat sem lakossagi, sem tarsadalmi, sem vezetdi
szinten nem vették figyelembe, nem vizsgaltdk. A termelés ndvekedése, a hatékonyabb
technologiak, a tervek teljesitése, az emberek foglalkoztatdsa allt a szocialista tervezés
kozpontjaban. A helyzet azonban megvaltozott a *90-es évek végétdl, 2000-es évek elejétdl. A
fovarosbol az agglomeracidba tartozd6 Délegyhazi-tavak melletti szép, csendes zold,
felparcellazott kornyékre egyre tobben koltdztek ki, csaladostél. Csaladi hazak épiiltek, utcak
létesiiltek, a kornyék kertvarosi ovezetté alakult. Ezzel a folyamattal egy idében, 2007-ben,
az Oonkormanyzat a lakokorzettel szomszédos 25 hektéros teriiletet eladta és banyadvezetté
mindsitette a Domper 2002. Kft-nek, amirél a bekdlt6zOk almodni sem mertek, hiszen épp a
zaj, por, forgalom, tomeg eldl jottek ide. Nem is hagytak sz6 nélkiil. A 90-100 fos kozdsség
azonnal szervezkedni kezdett: tiltakozo alairasgytijtésbe kezdtek, kozmeghallgatasokon vettek
részt, felvették a kapcsolatot a Levegd Munkacsoporttal, a felmeriild koltségeket pedig
kozosen alltak (ligyvéd, fellebbezések, szakhatosagi vizsgalatok). Az éveken at tartd
eljarasban a sok nehézség ellenére jelenleg, 2015 januarjaban, a helyiek allnak nyerésre. De
miért volt ilyen sikeres ez az Osszefogas, egyaltalan hogyan johetett létre? A kikoltozottek
tarsadalmi statusza ad magyardzatot erre. Az értelmiségi kozéposztalyhoz tartoznak,
gazdasagilag és kulturdlisan fliggetlenek, erds érdekérvényesitd erdvel rendelkeznek. Nem
riadnak meg a kihivasoktol, akadalyoktol. Erdsen motivaltak, hiszen tjonnan véalasztott

¢letformdjuk, lakokornyezetiik keriilt veszélybe.

2.2.A helyszin: a kertvarosi ovezet és kornyéke

1. abra (bal oldalon): Délegyhazi telepiilésrendezési tervének részletén a VI-os t6 melletti
ovezetek lathatoak a helyrajzi szamok feltlintetésével.
2. abra (jobb oldalon): A tervezett banya helyszine és a toparti kornyék egyéni szinezéssel

kiemelt teriiletei egy részletes délegyhazi térképrol.
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Az 1. abra jelolései: V = vizgazdalkodasi teriilet (kék), Lke = Kertvarosias lakoteriilet
(rézsaszin), M4 = altalanos mezOgazdasagi teriilet (sarga), Kb = kiilonleges teriilet, banya
(sziirke), Ko = Kozlekedési és kozmiiteriilet (fekete), R = rekultivalando tertilet (sziirke).

A 2. abra jelolései: vizfeliilet (kék), lakohdzak (sziirke), utcak (barna), erdék (sotétzold),

fiives teriilet (vilagoszdld), szantd (sarga), kijelolt banyatertilet (sdvozott rész).

A térképeken® jol lathatod, hogy a Budapesttd] 30 km-re délre talalhato délegyhazi tavak
teriilete igen vonzé kornyék. A nyolc tobol allo 300 ha vizfeliiletli torendszer ideélis fiirdésre,
horgaszasra, pihenésre és vizi sportokra. A kiépitett strandok stégekkel, illemhelyekkel,
biifékkel, napos €s arnyékos helyekkel gondoskodnak a kellemes fiird6zésr6l. A t6 mellett
kempingek, strandroplabda-palydk ¢s vendéglatohelyek talalhatok. A  szabadidds
tevekenységeket lovarda, konditerem, bilidrdterem és Quad centrum szinesiti. Mindez egy
sz¢&p, zold tajban.

A VI-os té6 menti csalddi hazas 6vezet, a Nyirfa utca, Z6ldrét utca és Vadvirag utca lakodi
szinte kozvetleniil a természetben érezhetik magukat: erdok szomszédsagéban, fiivesitett,
novényekkel, gytimolcsfakkal beiiltetett, csendes, idilli kdrnyezetben élnek. A kornyezd
szantoterlileteken folyd idészakos mezdgazdasagi munkalatok a taj videkies jellegét erdsitik,
nem jelentenek problémat a helyieknek.

Ebben a helyzetben nem meglepd, hogy a banyanyitas elsé hirére Oridsi volt a
felhaborodas. Egy varatlanul jott bejelentés szerint a kozvetlen szomszédsagukba, egy
szantoterlileten épiilne meg egy kavicskitermeld iizem, mely negativ hatasaival tonkretenné
mindazt, amiért idejottek. A lakoteriilet és iidiildteriilet kornyezeti mindsége nagymértékben

romlana, amellett, hogy a megmarad6 mezdgazdasagi teriiletek elértéktelenednének.

3. Eseménytorténet’

A tervezett banya adatai:
Helyrajzi szam: 039/3-4, 6-7, 9-11, 21-25
Tertilet: 25 hektar (250 000 m?)

? Nagyobb felbontasban megtekinthetok:
1. térkép: https://www.scribd.com/doc/261901013/Delegyhaza-helyrajzi-szamok

2. térkép: https://www.scribd.com/doc/261900938/Delegyhaza-szinezett-terkep

? Az eseménytorténetben megjelolt dontéseket részletesen megvizsgalom a 4.3 pontban.
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2007.07.05.:
2007.07.26.:
2007.08.30.:

2007.11.29.:
2008.05.15.:
2010.01.27.:
2010.02.03.:
2010.03.12.:
2010.03.26.:
2010.05.17.:
2010.06.21.:

2010.08.12.:

Gubek Istvan

KDVKTVF? - EVD’ kdzlemény megjelent.
Az LM véleményezte a beruhazast: ellenezve!

Ko6zmeghallgatas.

A KDVKTVF (els6fok) kornyezetvédelmi engedélyt adott.
Az OKTVF’ (masodfok) elutasitotta.

Ujra meginditva az eljaras.

LM bejelentkezett, iigyféli jogallas elfogadva.

A kertvarosi lakossag kapcsolatba 1épett az LM-mel.
Lakossagi koszonet az LM felé.

KDVKTVF a banyanyitast elutasitja.

A Domper 2002 Kft. a Hatarozatot megfellebbezi.

Az OKTVF az els6fokt hatarozatot megsemmisitve kornyezeti hatastanulmany

készitését irja eld.

2010.09.14.A Domper Kft. benyujtja a hatastanulmanyt.

2011.01.27.:

Ko6zmeghallgatas a Kolcsey Muivelddési Kozpontban. (Szabadsag tér 1-3.) Az

LM is részt vett rajta.

2011.05.02.:

2011.06.02.:

2011.08.03.:

2011.11.24.:

2012.01.17.:

Az eljarast 30 nappal meghosszabbitottak.

A KDVKTVF hatarozattal elutasitja a banyanyitasi kérelmet.
A Domper megfellebbezi az elutasitod hatarozatot.

Az OKTVF helybenhagyja az 1. foka hatarozatot.

A Domper Kft. beperelte az OKTVF-et.

2012.07.31-t61 birésagi dontés miatt uj eljaras. Az LM és Pusztai Gabor® is bejelentkezett.

2013.05.09.:

Ko6zmeghallgatas. Az LM is részt vett rajta.

* KDVKTVF = K6zép-Duna-volgyi Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség (2014-t61
viziigy nélkiil)

> EVD = Elézetes Vizsgalati Dokumentacié

% LM = Levegé Munkacsoport

" OKTVF = Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeléség (2014-t61 viziigy nélkiil)
¥ Pusztai Gabor a délegyhazi kertvarosi lakossag és a Levegd Munkacsoport kozti kapesolattartd
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2013.05.14.: Az LM véleményezést kiildott be a kozmeghallgatasrol.
2013.08.27.: A KDVKTVF megadta a kornyezetvédelmi engedélyt.

2013.09.10.: Az LM fellebbezett ¢s a fellebbezési hatarido alatt segitséget nyjtott Pusztai
Gabornak, igy a lakossag is fellebbezett, ligyvéd utjan.

2013.12.18. Az OKTVF nem jarul hozza a banyanyitiashoz, megsemmisiti az illetékes
foldhivatal szakhatosagi engedélyét.

2014.06.05.: Az OKTF az elsofoku hatarozat feliilvizsgalata utan eljarasra utasitja az

els6foku hatésagot. Részletes hatastanulmany készitését irta elo.

2014.07.31.: Az 1j eljarasba az LM bejelentkezett.

2014.08.12.: LM tigyféli jogallasat elfogadtak

2014.10.12.: A Démper hataridé modositast kér.

2014.12.22.: A Domper tjra hataridé meghosszabbitast kér és az eljaras felfliggesztését is.
2015.01.15.: A Feliigyeldség elutasitotta a Domper kérelmét az eljaras felfiiggesztésérol.

2015.01.18: A Domper visszalépett: visszavonta a kavicsbanya nyitasi kérelmét.

4.1. Az érintettek kore

Beruhazo: Allami utépités Kertvarosi

Domper 2002. Kft. (NFM) lakossag

Délegyhazi tervezett

kavicsbanya (2007)
Délegyhazi Allami hatésagok Kornyezetvédé civil
onkormanyzat (KDVKTVF, szervezet: Levego
OKTYVF) Munkacsoport

3. abra: Kapcsolati halo. A hasonlo érdekeltségli szereplok azonos szinkoddal szerepelnek

(z61d — tamogat, piros — ellenez, kék — semleges).
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A Kkavicsbanyaszat sziikségességét nehezen lehetne vitatni, hiszen a kavics és a homok az
épitkezések alapvetd nyersanyagai, a beton alkotoelemei, melyet lakoépiiletek (panellakasok,
tarsas hazak, csaladi hazak, stb.), kozépiiletek (egészségiigyi, oktatasi, sport, kulturalis,
kozigazgatasi, szocidlis), lizemi épiiletek (ipari, mezdgazdasagi, szolgaltatd) épitésénél,
utépitéseknél ¢és miiemléképiiletek helyreallitdsanal haszndlnak. Mértéke és modszere
azonban mar erdésen megkérddjelezhetd. (Bovebben a 8. pontban)

Igény tehat van. Rdaddsul az autopalya megrendelésekben duskald épitdipar kavicsigénye
ma nagyobb, mint valaha: évi 10-12%-kal né’! Magyarorszagon a ’60-as évektSl kezdtek
autopalyakat épiteni, 2000-1g 500 km késziilt el, azota tovabbi 800 km épiilt, igy napjainkban
mar koézel 1300 km a teljes hosszuk. A hazai utépitésekért, a kozlekedés fejlesztéséért €s a
banyaszattal kapcsolatos tligyekért a 2010-ben alakult Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
(NFM) felel.

Az asvanykincs nemzeti vagyon, az allam tulajdona. Az jogszabalyok szerint
onkormanyzatoknak kotelessége a kavics-€s homokkészletek foldalatti elhelyezkedését
abrazolni a teleptilésrendezési terveken. A banyatérvény, a foldvédelmi torvény és az €pitési
torvény nemcsak lehetdséget ad a hazai- és kiilfoldi vallalkozdsoknak a banyanyitasra, de
elonyben is részesiti azt a felette 1&vo kevésbé jo mindségli termdfold hasznositdsahoz képest.
Az utdbbi évtizedek fokozdodd utépitései, az alacsony foldvédelmi jarulék €s banyajaradéek, a
megengedd torvényi szabalyozdssal egyiittesen vonzova tették banyanyitdsokhoz az olyan
vastag felszin alatti kavicsterasszal rendelkez6 telepiiléseket, mint a Pest megye déli részén
fekvo Csepeli-siksagon 1évo Kiskunlachaza, Bugyi vagy éppen Délegyhéza.

A délegyhazi onkormanyzat korabban tdmogatta a hasonlé beruhazasokat, ami eddig a
lakossdgot sem zavarta, mivel az ¢éppen aktualis banyaszati tevékenység tavol van a
lakoépiiletektdl. Egy-egy banya 12-18 helyinek tud munkat adni, a befolyd adok pedig
gyarapitjdk az Onkormdnyzati kasszat. A bezéards utan hatramaradt banyatavakat
sokféleképpen lehet utéhasznositani, turisztikailag vonzo, tobb szolgaltatast nyujto tertilet
alakithato ki. Kiilonféle halak betelepitésével (ponty, siilld, csuka, amur, balin, keszegfélék,
harcsa, afrikai harcsa, pettyes harcsa) gazdag ¢€s valtozatos halallomanyt horgasztdé hozhato
létre. Néhol modern élményfiirddt alakitottak ki, mashol biivarkodni lehet az akar 30 méteres

mélységekbe. Olyan vonzo mindez az Onkormanyzatnak, hogy mar tilsdgosan is szerette

? Aktualis hir 2015.04.09-én: A kormany bejelentette, hogy a ciklus végéig nagyszabasu utépitési programba
kezd: 2018-ig 350 km gyorsforgalmi ut épiil meg 600 milliard Ft hazai koltségvetési forrasbol. A megyei jogu
varosokat bekotik az orszagos autopalya haldzatba, a mar meglévdé autopalyakat pedig elvezetik az
orszaghatarig.
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volna az Ujabb banyanyitast: Délegyhazan visszamindsitettek tobb jo termdtulajdonsagu
szantofoldet, hogy lehessen rajtuk banyaszni. A térképeken béanyateriiletként jelolik, holott a
Budapesti Agglomeracio Telepiilésrendezési Tervében vilagosan szerepel, hogy nem lehetnek
azok.

A banyavallalatok szdmara, mint amilyen a Domper 2002. Szolgaltato és Kereskedelmi
Kft., ez idealis terep. A konkrét helyszin kivalasztdsdhoz, az 6nkormanyzat altal jelolt és
jeloletlen — gyakran mezdgazdasagi miivelés alatt 4116 — tertileteken is szabadon kutathatjak a
kavicsréteget. A fold tulajdonosédnak mindezt tiirnie kell. Ha a kivalasztott teriilet kiviil esik
a telepiilés Gvezeti térképén jelzett banyadvezeten, a banyavallalkozd kezdeményezésére az
onkormanyzati képviselotestiilet moddosithatja a kijelolt teriiletet, hogy ott is lehessen
banyaszni. Ha magantulajdonban van a kiszemelt teriilet, a foldtulajdonos gazdak
beleegyezését kell kérni, illetve megvasarolni téliik a teriiletet, mivel a tulajdonhoz valo6 jog
alkotmanyos jog Magyarorszdgon. Sokszor azonban kényszerbdél kell foldjeit eladasa mellett
donteni, ugyanis tartanak az elhtz6do eljarasoktol, indulatos vitdktol vagy foldjeik
elértéktelenedésétdl, mivelhetetlenné valastol: ha nem itt, majd a szomszédos teriileten kezdi
el a cég a banyaszatot, ami idOvel tonkreteszi a kornyezd termdfoldeket is, igy a gazdak
késObb mar sokkal olcsobban tudnak csak eladni. Délegyhdzan nem volt ilyen konfliktus, a
Domper 2002. Kft. Az 6nkormanyzattol vette meg a foldet.

A kovetkezd lépés a kornyezetvédelmi engedélyezési eljaras. Els6fokon a teriiletileg
illetékes Kornyezetvédelmi €és Természetvédelmi Feliigyeldség adhatja meg az engedélyt
(KTVE'). Ebben a teriileti foldhivatal szakhatosagi nyilatkozata a dontd. A jogszabalyok
szerint csak akkor lehet terméfoldet elbanyéaszni, ha az az atlagosnal gyengébb mindségii. De
ha a kozelben nincs ilyen, akkor bizonyos feltételek fennalldsa esetén (példaul helyhez kotott
beruhazas, mar szomszédos telken megkezdett miik6dd banya folytatasaként) mégis lehet jo
minéségi term6foldon is. A Kozép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi
Feliigyeloség (KDVKTVF) altal meghozott hatarozat eldirja a kornyezetvédelmi eldirdsok
teljestilését (viz-€s talaj-, levegOtisztasag-, zaj- és rezgés-, tdj-€s természetvédelem,
hulladékgazdalkodas) és figyelembe veszi a szakhatdsagi allasfoglaldsokat (népegészségiigy,
foldhivatal, jegyz6, novény-¢€s talajvédelem). Ha valamelyik fél megfellebbezi ezt a dontést
(banyavallalat, helyi lakossag vagy civil szervezet), a masodfoka hatdésag dont. Az Orszagos
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Fofeliigyeldség (OKTVF) vagy helyben hagyja vagy

megsemmisiti az elséfoka hatdrozatot és 1) eljardsra utasit.

' Magyarorszagon 10 teriiletileg illetékes KTVF miikodik, mivel hazank 10 nagy vizgytijté teriiletre oszthato. A
Csepeli-siksagon, igy Délegyhazan is a KDVKTVF jogosult intézkedni.
-7 -
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A perek hosszu évekig elhuzodnak €s nem kis koltséggel jarnak, ezért nem valasztja sok
maganszemeély ezt az utat. inkabb megegyeznek a beruhdzokkal. Fellebbezés esetén csak a
szakhatosagi vélemények dijai tobb 10 ezer forintba keriil hatosagonként. Amennyiben a
fellebbezések benyujtasara a lakossag iigyvédhez fordul, az is jelentds koltséggel jar. Hogy
jelen esetben mégsem a beruhdzokkal valo megegyezés tortént, az a lakosok hatarozott

hozzaallasanak és kitarto ellenallasanak volt kOszonhet6.

4.2.Az érintettek kozti konfliktus

A KDVKTVF (tovabbiakban: Feliigyeldség) altal meghozott hatarozat azutan késziilt el,
miutan megvizsgaltdk a Domper 2002. Kft. altal készittetett hatastanulmanyt és
kozmeghallgatast tartottak a beruhazo, a Feliigyeloég, a polgarmester, a jegyzO, a helyi
lakosok, civil szervezetek képviseldi, szakemberek (pl. baAnyamérnokok, kornyezetvédelmi
mérnokok) €s esetenként a hatdsagok részvételével. Ennek célja, hogy szakmai tajékoztatast
kapjanak a jelenlévok, valamint elmondhassak véleményiiket, észrevételeiket, feltehessék
kérdéseiket. Minderrdl jegyzOkonyv késziil. A KTVF ezt is figyelembe véve dont a banya
megnyitasarol. Ha megadja a kdrnyezetvédelmi engedélyt, az még nem jelenti automatikusan
a muvelés elkezdését. A Budapesti Banyakapitanysagnak jova kell hagyni a miiszaki tizemi
tervet, amihez — ha nem a banyavallalkozasé a fold — az érintett foldtulajdonosnak is hozza
kell jarulnia. Am ez az akadaly, mint fentebb sz6 volt rola, konnyen elharithato. ..

A 2011-es és 2013-as kozmeghallgatasok jegyzOkonyveibdl vildgosan kirajzolédnak az
iitkoz6pontok. Ervek és ellenérvek, tények és feltételezések, empirikus tapasztalatok és
tudomanyos céafolatok keriilnek egymadssal szembe a jogszabalyok szévevényes haldjaban, a
szakeértOk és laikusok harcaban.

A 2011-es meghallgatason tobb lakos volt jelen, mint 2013-ban, ahol a hozzaszdlasokat
tekintve a szakemberek domindltak mindkét oldalon, igy utobbi inkabb tekinthetd egy
szakmai vitanak. A kovetkezokben 0sszefoglalom az elhangzottakat.

A Domper 2002. Kft. ugy érvelt, hogy banyaszati tevékenysége nem lesz zavaré: 8 évre
tervezik a tevékenységet, csak nappal fog mikddni, a visszamaraddo 20 ha-os (a banya
teriiletének kb. 3%i-e), 5-7 méter mélységli banyatd kornyékét erddsitik, pihendtdva,
horgasztova alakitjak, vizes ¢€lohelyeket hoznak létre. A zaj és por nem fogja zavarni a
kornyékbelieket, a kikeriild medddbdl védofal épiil.

A lakosok kifogasoltdk, hogy az Onkormédnyzat nem tajékoztatta Oket kelld idOben,

valamint az id6pont sem megfeleld: hétkdoznap du. 2 ora. Ekkor az emberek dolgoznak.
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A beruhédzas miatt csokkenhet az ingatlanok forgalmi értéke, ¢s a zajvédo fal ellenére most
is lehet hallani két masik kézelben 1€v0, Dunavarsanyban €s Bugyiban 1év6 banya mitkodését.
Raadéasul nyaranta a dunavarsdnyi toltéseket ellepi a parlagfii, amit nem kaszalnak le.
Aggodnak amiatt, hogy bar a bevételekbdl nem részesednének, ugyanakkor a hatranyok Oket
érintenék legfoképpen. A telepiilés vezetése jol jarna, de a lakossag karara. Tartanak tdle, ha
valami nem az eléirdsok szerint torténik, akkor évekig pereskedhetnek, mire torténik valami
javulas.

A Feliigyeloség emlékeztette a jelenlévoket, hogy csak a tevékenység kornyezetvédelmi
vonatkozasai képezik a meghallgatds targyat (az ingatlanértékek, az oOnkormanyzati
bevételek nem), tehat csak a kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos kérdésekre tudnak valaszolni.

A Jegyzd szerint kell6 idében és mdédon megtortént a tajékoztatas, a honlapon, az tjsagban
¢s a hirdetdtablakon is kint volt az értesités. Az idépontot pedig a Feliigyeldség jelolte ki.

A banyavallalat igyekezett tovabb nyugtatgatni a helyieket. Dunavarsanyban nem tamfal
van, hanem medd6éhanyd, amit majd elvisznek. Itt viszont valdédi zajvédé fal lesz, amit
folyamatosan karban fognak tartani, locsoljak a kiporzas ellen, fiivesitik, kaszaljak, majd
végiil fasitjak. A szallitasi utvonal nem fogja érinteni Délegyhéaza belteriiletét, a teherautok
nem teszik tonkre az utakat és a hazakat. A zajterhelés nem haladja meg az 50 dB-es
hatarértéket. A szigorubb banyatoérvény miatt ma mar nem fordulhat el6, hogy a munka
végeztével lelépnek vagy csédbe megy a cég, és nem tudja elvégezni a rekultivacidt. Van egy
alap, amibe be kell fizetni egy O6sszeget, ez a biztonsagi tartalék a tajrendezésre.

A Felligyeloség leszogezte: ha az eldirasokat a banyavallalat nem tartja be, komoly
szankciokra szamithat: pénzbirsagra, a tevékenység korldtozasara, felfiiggesztésére vagy az
engedély visszavondsara. Ebben fontosak a lakossagi bejelentések.

A helyiek indulatosan kozolték, hogy hidba lesz a zajnovekedés hatarérték alatti, ket az is
zavarni fogja, nem azért jottek ide, hogy a banyagépek miikddését és az ide-oda furikdzo
teherautok zotyogését hallgassdk. Csendet és nyugalmat szeretnének. Pihenni egy zdld
kornyezetben, a topart mellett. Félnek a légszennyezettség novekedeésétdl, aggddnak a
talajvizszint tovabbi siillyedése miatt: tonkremegy a tuja, a gyiimolcsfa, barmi, amit iiltetnek.
A héazak megsiillyednek, élhetetlenné valik a kornyék. A t6 vizszintje is folyamatosan
csokken: 1,5 méterrel alacsonyabb, mint a 80-as években volt.

A banyacég visszavagott. Jelenleg a szomszédos teriilet szantd6. Ha nem banyagépek,
mezogazdasagi gépek dolgoznak majd ott, szarazsag esetén kiporzik a fold, ellepheti a

parlagfii is. A helyeik szerint ez teljesen mas. Halkabbak ¢és kevesebbet dolgoznak. Sokkal
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természetesebb 1s, mint egy banya. Amikor idejottek csalddostol belvarosi kdrnyezetbdl,
tudtak, hogy hova jonnek. Elfogadtak, hogy lesznek traktorok. Banyarol viszont nem volt sz6.

A Domper lényegre torden folytatta: ezek a hatdsok, amit egy ujabb 25 ha-os banya
okozna, nem lennének szamottevéek a mar meglévéekhez képest. Ez lenne az utolsé banya,
amit Délegyhdzan engedélyeznének. Az eldirdsokat betartva miikodne. A banya nemzeti
érdek. Ma ¢épitdipari banydszkodas nélkiil nincs utépités, lakasprogram. Ma egy haz 85-90%-
a banyaszati termék.

A Levegd Munkacsoport képviseldje megjegyezte: nem szabad engedni, hogy Délegyhaza
idiilétavakbol és kavicsbanyakbdl €ljen. Ez egy j6 z6ldség-, gylimolcs- €s gabonatermd videk
volt. Evtizedekkel ezelStt Pest megye déli része Budapest éléskamrajaként szolgalt. Azota a
termoéfoldek nagy része megsziint a banyaszat miatt. Mar 10-20 cm-es vizszintsiillyedés
esetén is tonkremennek a sekély gyokérzetli szantofoldi novények. Nem szabad megengedni
meég egy, meg még egy banyat. Sok kicsi sokra megy, eljott az a pillanat, amikor mar megalljt
kell parancsolni ennek a folyamatnak. Ez nem fenntarthatd, kimeriilnek a tartalékok.
Masodnyersanyagokat kellene hasznalni az épitkezésekhez.

A banyacég szakértéi ezt nem hagytak szd nélkiil. El0szor is ez a szadntod alacsonyabb
térségben nem azért alacsony a talajvizszint, mert a banyatavakbodl elparolog, hanem mert a
Dunat az 1920-as években szabalyoztak, véddgatat épitettek a mentén, megszintek a teriilet
rendszeres elontései. Az éghajlat meg szarazodik. A zajrol. A hatastérben van egy masik
banya 50 dB-es hatarértékkel, ez vonatkozik a lakddvezetre. Na marmost, ennek a banyanak
az 50 dB-es terhelése nem fog hozzaadddni ehhez, nem 100 dB lesz, hanem csak 53 dB. Ez a
logaritmikus 6sszegzO0deésbdl adodik. Hogy ne 1épje tal a hatart még igy se, ezért az eldiras
szigorubb, 47 dB lesz, tehat ha egylitt dolgozik is a két banya, nem lesz hangosabb 50 dB-nél.
Az ¢épitésekrél. A beton mar az Okor ota értékes épitdanyag, melybdl id6talldo alkotasok
késziiltek. Alkotoelemei a kavics, a cement (hidraulikus kotdanyag, mészkd, agyag €s marga
felhasznalasaval késziil, ezeket is banyasszak) és a viz. Magasépitésben ¢s mélyépitésben
egyarant hasznalhato. Nyomoszilardsaga kivald, azonban egy rossz tulajdonsdga van: a
szakitoszilardsdga gyenge, ezért tesznek bele vasat €s haszndlnak vasbetont az épiileteknél.
Ha a masodlagos nyersanyagokat, téglat, cserepet, betont, stb. ledaraljuk, ezekbdl probalunk
betont késziteni, az nem lesz olyan mindségi és tartds, mint az eredeti. A salakbeton hazak
konnyen 6sszeddlnek, nem idotalloak. Ha hulladékbol, masodnyersanyagbol épitik az utakat,

hamar tonkremennek, megsiillyednek. Ezen kiviil tobb cementet is kivan az ilyen beton.
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Autopalyat, komoly utat, mely fagyallo €s szilard, csak mindségi betonbdl lehet késziteni.
Az osztrakok is banyasznak bizony, a Raba arterében. Egy idére be volt tiltva, de most
visszatértek ra. Ahol lehet, igyekeznek helyettesiteni, parkoloknal, masod-és harmadrendi
utak, mezdgazdasagi utak alapjainal, még az autopalya alapoknal is részben, de 100%-ban
nem lehet kivaltani. Az viszont valéban tdamogatand6 lenne, hogy legyen egy kitermelési
hatarérték. De nincs. Magyarorszag meg ¢€piteni akar, normalis anyagbol. Kavicsbanyakra
sziikség van és sziikség is lesz. Es hogy tajidegen lenne egy Gijabb banyatd? E16bb lesz az egy
szélerémii. Ezen a teriileten mar tobb mint 100 éve elkezdtek banyaszni. Osvadon mar rég
nincs. Amiota emberek €lnek a Karpat-medencében, atalakitjdk. A téj arculatat, karakterét
egy 20 ha-os t6 nem valtozatja meg. Nem visszafordithatatlan jelenség, nem tajseb, inkabb az
a feladat, hogyan lehetne komplexen utéhasznositani.

Meglepd mozzanat volt, mikor a természetvédelmi szakértdt a Feliigyeloségnek kellett
megcafolnia, aki korabban azt allitotta, nincsenek veszélyben védett €lohelyek, novények és
allatok. Egy kialakulo nyilt feliiletll talajvizto igenis el tudnd szivni a 7 km-re 1€v0 Rdckevei
Duna-dg kiemelt jelentdségili természetmegdrzési teriilet valamint az 5 km-re 1év8 Felso-
kiskunsagi szikes puszta Natura 2000-es teriilet talajvizét! Valamint az itt ¢lok sem egy
szegényes ¢lovilagu banyatoban szeretnének gyonyorkddni, hanem az itt 1évd Ozekben,
nyulakban, facanokban. A felszin szarazoddsa miatt egyre kevesebb van beldliik. Ahogy a
délegyhazi tavakban uszkalo vadkacsakbol és hattytkbol is.

A lakossagi tiltakozassal egyetértve, az Onkorméanyzat sem tamogatta a késobbiekben a
beruhazast, a tobbszori hatdsagi elutasitds mellett ez is kozre jatszhatott a Domper

visszalépésében.

4.3.Mit mondanak a hatésagok?
Egy engedélyezd és harom tilto allasfoglalast vizsgaltam meg.
(a) 2011.06.02.: A KDVKTVF (Feliigyeloség) hatarozattal elutasitja a Domper kérelmét.

Az elutasitds okai: vizvédelmi, tdjvédelmi, zajvédelmi és levegdvédelmi okok. Itt rogton
meg is cafoljak a kozmeghallgatason felszolalt szakember allaspontjat, aki szerint els6sorban

a Duna szabalyozasa miatt csdkkent a talajvizszint a térségben. 2005 €s 2009 végzett mérések

igazoljak, hogy csokkend tendenciat mutat a talajvizszint a banyatavak parologtatdsa miatt.
Ennek gyakorlati kovetkezménye, hogy tobb sekélyvizii Ontozokut kiszaradt, a
mezogazdasagi terliletek Ontozése nehezebbé valt, az 0j ontdzokutak pedig a mélyebben

elhelyezkedd ivovizbazisokat hasznaljak. Leszogezi, hogy az egymashoz kozel allo tavak
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vizszintsiillyesztd hatdsa nem kiilonithetd el. A tobb banyatd nagyobb vizelszivast jelent. A

vizsgalt teriiletre vizhiany jellemzd, azaz tobb a parologtatds, mint a csapadék, ez nem
potlodik a magasabb térszinekrdl ideszivargod talajvizzel. Tehat a Domper altal benyujtott

dokumentaci6 ellentétben van a tényekkel, mérési adatokkal. A banya helyszine a felszin

alatti vizek szempontjabol érzékeny teriileten helyezkedik el. A nem megfeleld

teriilethasznalat €és az éghajlatvaltozas egyiittesen okozza a térség talajvizszint csokkenését,

ami az 1950-60-as bazisidészakhoz képest atlagosan 2-2,5 méter! Levegbtisztasag-védelmi
szempontbol sem engedélyezhetd a beruhazas, mert tobb lakoépiilet szélirdnyban fekszik. A
varhatd zajterhelés meg fogja haladni a hatarértéket. A tervezett banya tajvédelmi
szempontb6l sem elfogadhatdo (Gjabb Domper vélemény cafolat) a mezdgazdasagi
tajhaszndlat irreverzibilis megvaltoztatisa ¢s a tajidegen elemek megjelenése miatt.

Hivatkozik az elévigyazatossig elvére'' és a fenntarthaté feilddés fogalmara'? is.

(b) 2013.08.27.: A KDVKTVF (Feliigyeloség) megadta a kornyezetvédelmi engedélyt
els6fokon.
Lényeges elemek: A létesitendd kavicsbanya nem érintené a teriileten 1évé mélyebb

rétegviz kutakat, melyek Délegyhdza ivovizellatasat biztositjak. A szigoritott zajvédelem

megfeleld. A lakossagi tiltakozasokat nem vette figyelembe. A mellékelt hatdsvizsgalt nem

tamasztja ala, hogy a bdanyateriilet tajrendezését kovetden megmaradd vizfeliiletek
talajvizelvono hatdsa 6nmagaban talajvizszint csokkenést eredményezne ex lege védett vagy
Natura 2000-es teriileteken. Arra hivatkozva, hogy a tervezett helyszin kornyezetében, mar

nagymértékben roncsolt teriileteken, nagy kiterjedésti mesterséges banyatd-rendszer fekszik,

megallapitja, hogy nem sért tajértéket.

"' Elgvigyazatossag elve: ,Bizonytalan vagy stlyos kilatisu helyzetekben nem szabad megvarni a teljes
tudomanyos bizonyossagot, mert mire minden biztossa valik, mar valosziniileg késé lesz.” (A Feliigyel6ség
megfogalmazasa, 12. 0.) ,,Ahol sulyos vagy visszafordithatatlan karok veszélye fenyeget, a teljes tudomanyos
bizonyossag hianya nem hasznalhatd fel indokként ezen intézkedések elhalasztasara” (Az ENSZ éghajlat-
valtozasi keretegyezménye, 1992.) ,,A kornyezeti kockazatok mérsékléséhez, a kornyezet jovObeni
karosodasanak megelézéséhez vagy csokkentéséhez sziikséges dontés és intézkedés” (Kvtv. 4. § 30. pontja.)

12 Fenntarthaté fejlédés fogalma: , Tarsadalmi-gazdasagi viszonyok és tevékenységek rendszere, amely a
természeti értékeket megbrzi a jelen és a jovo nemzedékek szamara, a természeti eréforrasokat takarékosan és
célszeriien hasznalja, dkologiai szempontbdl hosszi tavon biztositja az életmindség javitasat és a sokféleség
megorzését.” (Kornyezetvédelmi torvény, Kvtv. 4. § 29. pontja.)

-12-
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(c¢) 2013.12.18. Az OKTVF (Fofeliigyeloség) nem jarul hozza a banyanyitashoz,
megvaltoztatja a rakckevei foldhivatal engedélyezé allasfoglalasat az LM és a lakossagi
fellebbezés miatt.

A benyujtott panaszok miatt a Fofelliigyeloség kérte a Pest Megyei Kormanyhivatal
Foldhivatalat, hogy masodfoku szakhatdsagként vizsgalja feliil a Rackevei Jarasi Foldhivatal
dontését. A helyszini szemle sordn megallapitottak, az ingatlanon aktiv mezOgazdasagi

tevékenység folyik, szantanak. A teriilet teljesen gyommentes. A termdfold védelmérdl szolo

torvény érdekében nem engedélyezhetd kavicsbanya nyitdsa még ezen a gyengébb mindségii
szantoterlileten sem, mert az akadalyozna a kdrnyezd jobb mindségli foldeken valdé munkat.

Délegyhdzan mar jelenleg is tul sok a banya, a terméfoldek nagysagahoz képest 70%.

(d) 2014.06.05.: Az OKTF 1j eljarasra utasit az LM és a lakossagi fellebbezés miatt

masodfokon.

A megfogalmazott kritikaknak helyt adott a hatésdg: A korabbi hatasvizsgalat altal
kimutatott tadvolhatds és az Osszegzddd hatas alapjan nem szabad tobb engedélyt kiadni
banyanyitasokra a térségben. A Domper 1) hatdsvizsgélata, mely ettdl eltért, befolyasolta az
elséfokot dontése meghozasdban. A Feliigyeldség hatarozata hianyos: szakteriiletei
elemzéseket nem tartalmaz, alldspontjanak megvaltoztatasat nem indokolja, fennall az
elfogultsag lehetdsége. Tovabba nem vette figyelembe a porszennyezést €s az idegenforgalom
novekedését sem. A Fellebbezd hangsulyozta, a valaha miikodott banyatavak jelentds része
mar beépiilt, a kdrnyék ezen része nyarald-pihend, illetve mar jelentds részben lakoovezetté
valt a korabbi ipari banyateriiletekhez képest. A korabbi években lakonegyedek, utcak
épiiltek, melyek sok kisgyermekes csaladnak adnak otthont. Pontatlan a zajvélemény is és

igenis vannak védett fajok a kornyéken, ezt a kocsagokrdl késziilt csatolt fotok bizonyitjak.

A rendelkezésre allo iratok és dokumentaciok alapjan megallapitotta, hogy a tervezett

banyatd kialakitasdnak talajvizszint-siillyeszté hatdsa van. A felszin alatti vizek védelmére

vonatkoz6 eldirasokat az els6fok nem vette figyelembe. A banyatelek a kornyezd €lovilagra
kozvetetten, a felszin alatti vizszint csokkenése révén hat. A Kiskunsdgi Nemzeti Park
vegetaciotérképei alapjan megallapithatd, hogy 1998-hoz képest 2008-ra az iirmdspusztak
helyét fokozatosan jellegtelen szarazgyepek foglaltdk el a talaj vizallapotdnak megvaltozasa

miatt. Fennall a veszélye annak, hogy a tervezett banya vizszintcsokkentd hatdsa 6sszeadddik

a kornyez6 banyakéval, igy kockazatot jelent a Natura 2000-es teriiletekre. Az EU-s irdnyelv

szerint viszont ezeket a teriileteket az akkumulaloddé hatasok ellen is védeni kell.
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Az 1j eljarasban a beruhdzonak részletes hidrogeologiai hatdselemzéssel kell bizonyitania,

hogy nincsenek veszélyben a Natura 2000-es teriiletek.

4.4. A vita eredménye

Roviden dsszegezve a helyzetet, egyértelmil, hogy a toparti kozdss€ég egységesen €s teljes
mértékben elutasitja az Gjabb banyanyitdst. Mar most tapasztaljdk a banydszat negativ
hatasait, a stégek egyre jobban kilatszanak a tébol, a kutakban egyre kevesebb a viz, a zaj
idehallatszik a tavolbol is, nem biznak az eldirdsok betartasaban és a jogorvoslati
lehetdségekben. A kornyezetvédok pedig a hosszl tava és sulyosabb hatasokra is ramutattak.
De erds érvek allnak a masik oldalon is: nemzeti érdek, utépités, hazépités, bevételek,
munkahelyek, sokoldaluan utohasznosithaté tavak. A hatdsagok hol igy, hol tigy dontenek. A
jogszabalyok gyakran nem egyértelmiiek, a szakértdi vizsgalatok eredményei nem
egységesek, sot néha még a szakhatosagok sem értenek egyet ugyanabban a kérdésben.
Hianyos, téves vagy éppen megalapozatlan allasfoglaldsok sziiletnek.

A Domper Kft. azonban most erds ellenallasba iitkozott. A topartiak heves tiltakozasa, a

segitségiikre sietd civil szervezet, az atpartolé onkormanyzat, valamint a hatosagok tobbszori
elutasitasa végiil visszavonulasra késztette a banyavallalatot. Raadasul mindez média-
nyilvanossag nélkiil tortént, sajat terepén gydzték le 6t. Pedig jol indult neki: kdonnyen
megszerezte a foldet, €s az elséfoku engedélyt is. Nagyon elszant volt, probalta meggydzni a
lakossagot, még a masodfokot is megtamadta a birésdgon. Azonban 2014 végétdl kezdve mar
latszott, hogy veszit lendiiletébdl, Gijabb és Gjabb 1d6t kért az amigy sem tal gyors eljarasban,

végiil pedig meghatralt, a visszalépés mellett dontott.

5. A hazai kavicskészlet

A Duna a Karpat-medencei negyediddszaki kialakuldsa ota, kozel 2 milli6 éve halmozza
fel kavicsos hordalékat medrében, arteriiletein hordalékkupok formajaban. Magyarorszagon
kozépszakasz-jellege, lelassuld aramlasi sebessége teszi lehetdve, hogy kililepedjen beldle a
széllitott homok (0,02 — 2 mm) ¢és kavicsfrakcio (2 mm felett). A foldtorténeti korszakokban
medrének valtoztatdsaval kavicsteraszokat (Osszefliggd, vastag, kavicsos talajrétegeket)
alakitott ki. Egy ilyen teriilet a Budapest és Kunszentmiklos kozott elhelyezkedd teriilet Pest
megye déli részén, a Csepeli-siksagon. Az itt 1évé telepiilések, mint példaul
Szigetszentmiklds, Kiskunlachaza, Bugyi, Délegyhaza, Adony, Dunavarsany, Dunaharaszti,

Ocsa, Alsonémedi, Majoshdza és Délegyhdza a legnagyobb hazai ismert kavicskészletekkel
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rendelkeznek. A Budapest déli hatara (északon), a Soroksari Duna-ag (nyugaton), Pest-megye
déli hatara (délen) és az MS5-0s autdpalya (keleten) altal hatérolt teriilet alatt 10-20 méter
vastag kavicsréteg huzodik. Konnyli, tomeges hozzaférhetdsége rendkiviil gazdasagossa
teszi kitermelését: jelenleg évi tobb millid tonnat termelnek ki errdl a teriiletrdl, orszagosan
pedig 40-50 milli6 tonnat. Magyarorszag kavicsvagyona egy 2006-os 0sszesités szerint kb.
3700 milli6 tonna. A jelenlegi iitemben haladva kevesebb, mint 80 év alatt felélnénk az
egeészet! Fontos megallapitds tehat, hogy a készletek végesek, kavicskészletiink (emberi
Iépékben nézve) nem meguhjulé természeti eréforras, felelésen kellene gazdalkodni vele. Az
eddigi id6szakot nem ez jellemezte. A 20. szédzad elején még magantulajdonban volt a banyak
tobbsége, azonban a II. vildghaboru utan, 1946-1949 kozott a teljes banyaszatot
allamositottak, a szocialista iparositds jelszavaval ¢és kozponti tervezés eldirasaval
megkezdddott a termelés radikalis novelése €s gépesitése. A rendszervaltas utadn visszaesett,
majd a privatizaciot kovetden a 90-es évek végétdl duplajara nott a termelés a 2000-es évek
kozepére (4. abra). A novekedés azodta is tart, évi 10-12%-kal tobb kavicsot banyaszunk ki.
Most mar nem tervutasitds, hanem piaci igények alapjdn torténik a természet
kizsakmanyolasa: allami infrastrukturdlis beruhazasok (utépitések) ¢és maganbefektetdi
épitkezések fokozzdk kavicssziikségleteinket. Annyi pozitiv valtozas tortént csak, hogy a
banydk engedélyeztetése hosszabb ideig tart a 90-es évektdl, mivel kornyezetvédelmi
engedélyt is kell szerezni, de ezzel kapcsolatban is sok a visszaélés. (Bdvebben: 4.1, 6.4, €s

8.2 pontban.)

42628
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32.335 33.544
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4. abra: Magyarorszagon kitermelt épitési kavics mennyisége 1998-2005 kozott."?

13 Forras: http:/igricigep.hu/hu/statisztikai-utmutato
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6. A kavicsbanyak kornyezeti hatasai

Els6 megkozelitésben keveésbé tlinnek veszélyesnek a kavicsbanydk utdn hatramaradd
banyatavak, még a természetszeretd emberek korében is, mint a szén-, érc-, és kobanyak
okozta tajsebek. Itt ugyanis nem kiilszini, hanem sikvidéki, talajviz alol torténd kitermelés
torténik. A tevékenység befejezése utan egyes hatastanulmanyok szerint ,,uj vizes éléhellyel
gazdagodik a tajegység”, melyeket Okologiailag rekultivalva, azaz sekélyebb sz¢Eli,
lankdsabb partszakaszokat kialakitva, a madarak, vizindvények, algdk, halak és rakok,
egyszoval a teljes vizi életk6zosség szamara kedvezo feltételeket teremtenek, ,,gazdagitjdk a
kornyék természeti értékeit”. A koradbban emlitett idegenforgalmi ¢és rekreacidos célu
hasznositasuk pedig még tovabb noveli a Csepeli-siksagon 1évo kb. 80 és az orszagban 1évo
kozel ezer banyatd hasznat. Mi akkor a probléma? Az, hogy rengeteg arnyoldaluk van,
melyek semmissé teszi ezeket a latszolagos elonyoket.

(1) Terméfoldek elvesztése. A régid6 nemrég még jelentds zoldség-, gylimdles- és
gabonatermeld vidék volt, most fokozatosan atalakul nagy tofeliiletekké. Hiaba kezdik a
kitermelést egy gyengébb mindségii term6foldon, a banyatavak talajviz-csokkentd hatasa
révén a kornyezd, megovott, j6 mindségi termofoldek terméképessége is romlik, késobb itt is
megkezdhetik a kitermelést. Apranként haladva igy az egész teriilet, mely nem ¢élvez mas
védelmet, egy nagy banyava alakithatd... Ahogy a Levegd Munkacsoport szemléletesen
megallapitja: ,,Utakba tapossuk jovénk kenyerét!”'*

(2) Természeti élohelyek elvesztése. A Karpat-medencére jellemzd, kiilonlegesen értékes
vegetaciotipus a pannon szikesek. A szikes gyepek alkotta természetkozeli €l6helyek adnak
otthont az endemikus, csak a Dunamenti-siksdgon el6éforduld, fokozottan védett pusztai
gyalogcincérnek (Dorcadion fulvum cervae). A megdrzése érdekében készitett fajvédelmi
programban a veszélyeztetd tényezok kozott szerepel az éldhelyeit megsemmisitd, izolalo
banyaszat. Nemrég fedezték fel a teriileten a kihaltnak hitt 6rids poszméhet (Bombus
fragrans). Magyarorszag legnagyobb, kb. 600 egyedet szadmlal6, Duna-Tisza kozti
tazokallomanyanak (Otis tarda) fele itt €l €s még hosszasan lehetne sorolni a példakat a torpe
nésziromtdl (Iris pumilla) kezdve a sisakos saskan (Acrida hungarica) a4t a mezei pacsirtaig
(Alauda arvensis), hogy mennyi védett novényt ¢és allatfajt fenyeget a szarazgyepek

pusztulasa és felaprozddasa.

'* Levegd Munkacsoport: Utakba tapossuk jovénk kenyerét? (2009)
Elérhet6: http://www.levego.hu/sites/default/files/kapcsolodo/utakba-banyaszat 0909.pdf
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(3) Talajvizszint-csokkenés. Mindegyik hatas koziil ez a legrejtettebb, ugyanakkor a
legnagyobb hatosugarii. Nem az egyszeri vizelvonasrdl van szo, ami a tavak keletkezését
okozza, bar ez sem elhanyagolhatd - egy néhany 10 hektéros banyatonal tobb milli6 m® -,
hanem a keletkezd nyilt talajviztiikor folyamatos parologtatdsarol. Egy 70 ha-os banyato
esetében ez évi 250-300 mm tobbletveszteséget okoz a korabbi allapothoz illetve a kornyezd
teriiletekhez képest. (Magyarorszdgon az évi atlagos csapadékmennyiség 500-750 mm).
Amig a to létezik, évente 175-210 ezer m® viz parolog el beldle. Ez az 6ridsi mennyiség a
gravitacios €s kapillaris szivohatas révén a kornyék talajvizkészletébdl potlodik. 20 év alatt
fokozatosan éri el a végleges kiterjedését ez az allandosul6 szivohatas: 2 km-es kdrben 20 cm-
es atlagos talajvizszint siillyedést okoz, 4 km-es korzetben pedig 10 cm-t. A Csepeli-siksag
jelenlegi 2000 ha feliilet(i banyatava évi 2,5-3 milli6 m® talajvizvesztést okoz, Délegyhazan a
leszivasi tolesér miatt 1-1,5 méterrel csokken a talajviz szintje szarazabb iddszakokban. (Az
allandosulod szivohatas mellett jelen van egy idoszakosan jelentkez0 nagyobb szivohatés is.)

A hatas dramai: szarazodnak a mezdgazdasagi teriiletek €s természetes él6helyek. A
termOfoldek termdképessége lecsokken, az értékes gyepteriiletek jellegtelen, fajszegény
tarsulasokka alakulnak at. Mindezt latva nemhogy ellenintézkedések nem sziiletnek, hanem
ujabb és ujabb banyakat nyitnak. Még tovabb sulyosbitja a helyzetet, hogy a fent emlitett
példa egyetlen banyatéra vonatkozik, de a banyatavak hatasteriiletei atfednek, a kornyezeti
hatastanulmanyok ezeket az Osszegz0 hatasokat nem veszik figyelembe! Mindig csak egy-
egy banyatavat vizsgalnak. Tehat az allandosulo valddi siillyedés joval tobb, mint 10-20 cm...
Tudva, hogy a Karpat-medence éghajlata a jovOben szarazodik, oridsi feleldtlenség még
tovabb fokozni a vizhanyt.

(4) Szegényes tavi élovilag. A hatdsvizsgdlatokban gyakran érvként szerepel, hogy a
banyatavak gazdag €lovilagnak adnak otthont. Ez korant sincs igy. Ezen mesterséges eredetii
vizterek meg sem kozelitik a természetes alfoldi vizek €lovilaganak valtozatossagat, értékét,
mind fajszdmban, mind egyedszdmban. Paramétereik alapvetden térnek el az optimalis
értékektol.

(a) Feliiletiikhoz képest relative mélyek. Kotrasi technologiatol fiiggden 4-5 m, 10-
20 m, vagy akar 30 m mély is lehet a meder. Ez €épp ellentéte a sekély, relative nagy feliiletli
alfoldi tavakénak.

(b) A mederszélek meredeken lejtenek (foleg, ha nincs rekultivacio), ezaltal nagyon
keskeny a sekély vizii, parti Ov, a litoralis régid. A madarvilag megtelepedése szempontjabol

ez kulcsfontossagl lenne.
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(¢) Nincs atkeveredés, tapanyagban szegények, oxigénhiianyosak a tavak. A kis
feliilet/mélység arany, a kis vizszintingadozas (0,5-1 m évente) €és az oldalirdnyt talajviz
bedramlas nem teszi lehetdvé a vertikdlis atkever6d6 mozgasokat.  Vizilkk, ha nem
szennyezett, szerves anyagokban szegény, oligotrof, mert a természetes vizekkel ellentétben
nincs felszini befolyds. A mélybe keriild és bomlasnak induld szerves anyag hamar
elhasznalja az itt 1év0 oxigént, magasabb rendii él6lények (halak, rakok) szdmara alkalmatlan,
sOt, a képzddd kénhidrogén és metan miatt mérgezové valik. Kevesebb az alga, a vizindvény,
kisebb a haldlloméany, mindez a sziikdsség kevesebb vizimadarat vonz, melyek rovidebb ideig
1s maradnak, csak gyiilekez0-vagy pihendhelyként hasznaljadk ezeket a tavakat.

(5) Rétegviz szennyezés. Ezeken a homokos, kavicsos teriileteken nincs olyan ¢€les hatar a
talajviz és a rétegviz kozott, mint az alfoldi tavak esetén. Hidnyzik az Osszefliggd, agyagos
zaroréteg €s nincs jelen az a biogén szlirdréteg (mikroorganizmusok) sem, ami kisziirhetné a
szennyezOdeéseket. A mezdgazdasagi teriiletekrél bemosodd mitragyak, novényveédo szerek, a
halak etetésére feleslegben bevitt szerves anyagok, a flird6zok okozta salakanyag-szennyezés,
naptejek, eldobalt hulladékok mind-mind a vizmindség romlasat eredményezik, és
rétegvizeinket elszennyezhetik! Pedig tudjuk, hogy az alfoldi rétegviz (artézi viz) nem
megljuld, nem utanpotlodo, statikus, un. fosszilis viz. Adott mennyiségiink van csak ebbdl a
tiszta, értékes eroforrasbol!

(6) Régészeti leletek eltiinése. Az autdpalya-épitésekhez hasonldan, itt sem eldiras a felsé
talajrétegbdl elokeriild régészeti emlékek vagy a feltart kavicsrétegekben taldlt dslénytani,
jégkorszaki leletek, csontmaradvanyok megmentése. Gyakran még csak nem is értesitik a
szakembereket. Erthetd, hiszen a feltaras és értékmentés hosszabb folyamat, azalatt viszont
sziineteltetni kellene a nagy bevételeket hoz6 banyészatot...

(7) Szallitéjarmiivek. Maga a tevékenység kozvetleniil nem zavarja a lakossagot, de
teleptiléseken megnovekvd nehézjarmii forgalom mar annal inkabb. A forgalom okozta
rezgés, zaj ¢€s légszennyezés meghaladja a megengedett hatarértékeket a
Kozlekedéstudomanyi intézet mérései szerint is. A helyi kozlekedés nehézkessé és
veszélyessé valik, a hazakban repedések keletkeznek, az utak elhasznaldédnak, a pihenés szinte
lehetetlenné valik. A banyak egy része ¢&jjel-nappal miikodik, igy néhol ez a terhelés
folyamatos. Az ¢érintett lakosok elkeseredetten tiltakoznak, néha a legvégsd eszkozhoz

folyamodnak, vastiiskéket szornak az ttra, hogy a teherautdk defektet kapjanak.
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7. Jogi visszaélések.

A kornyezeti hatasok nyomon kovetését tobb tényezd is neheziti. A jelenleg végelszamolas
alatt 4116 VITUKI' 2012-es megsziinése utan kideriilt, hogy eltiint tobb olyan adatsor, mely a
talajvizszint siillyedését aldtamasztotta a Csepeli-siksagon. A foldmindsitési rendszer pedig
atlathatatlan, ezért is lehet ennyit trilkkozni vele. Ahany telepiilés, annyiféle besorolas. igy
lehetetlenné valik egy orszagos vagy regionalis adatbazis készitése, hogy megtudjuk, mennyi
¢s milyen mindségli term6fold tiint el a kavicsbanyaszat kovetkeztében. A karpotlasi rendszer
szintén sok visszaélésre adott lehetdséget. A rendszervaltas utan olyanok is kaptak foldet, akik
nem mivelni akartak, csupdn értékesiteni, igy jO pénzért tudtdk eladni a kiilonféle
vallalkozasoknak, koztiik banyacégeknek. A legfrissebb fejlemény pedig az, hogy a
KDVKTVF megsziint, mint ©6nalld szerv, 2015.04.01.-t61 beleolvadt a Pest Megyei
Kormanyhivatalba. Ezental a PMKKTF'® jar el kornyezetvédelmi és természetvédelmi

hatosagkeént és szakhatosagkeént. Ez nem tesz jot a fliggetlen vizsgalatoknak...

8, Mi lehet a megoldas?

Nyersanyagokra sziikségiink van, de nem ilyen aron. A kavicsbanyaszat oOriasi karokat

okoz a mezbgazdasdgban, a természetben ¢és a régészetben. Kisebb mértékben és mas

modszerekkel kellene banydsznunk. Erre tobb alternativ megoldas is 1étezik.

(1) Feleslegesen sokat banyaszunk. Magyarorszdgon Nyugat-Eurdpaval ellentétben még
az utalapba is banyaszott kavicsot hasznalnak, holott ez példaul a szomszédos Ausztridban
tilos. Ujrahasznositott, zizott épitési tormelék is felhasznalhato lenne a frissen banyaszott
soder helyett. Ennek ellenére a nemzetgazdasag megengedi maganak azt a luxust, hogy az
épitdipari bontasbdl, sokszor egész varosrészek rehabilitdciojabol szarmazo inert hulladékot
lerakokban tarolja ahelyett, hogy értékes épitési masodnyersanyagként felhasznalja. Tobb
olyan vallalkozas is van, mely inert hulladék-feldolgozo berendezéseket miikodtet, tort betont,
ujrabetont gyart. Termékeik azonban nem versenyképesek a jovedelmezd banyaszattal
szemben, melyet a jogszabalyok eldnyben részesitenek, a tevékenységet kevés ado terheli.
Téamogatni kellene a masodnyersanyag el6allitd iparagat, a kavicsbanyaszat koltségeit pedig
drasztikusan meg kellene emelni ugy, hogy az externdlis koltségeket is fizessék meg a
vallalkozasok. Nem megoldds, ha nem a szarazulaton torténne a banyaszat: a folyami

mederkotras (fomederben, mellékagakban, holtdgakban) szintén jelentds okologiai

' VITUKI = Kérnyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi Kutaté Intézet Nonprofit Kft. (1952-2012)

' PMKKTF = Pest Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya.
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kockéazatokkal jarna ¢és kavicsadgy viztisztitd képessége is csokkenne, ami veszélybe
sodorhatna a parti szlirésti kutak mitkodését, a lakossagi ivovizellatast.

(2) Alaposabb hatastanulmanyok, integraltabb szemlélet. Nincsenek atfogo, részletes
hidrogeologiai modellek a banyaszati teriiletekr6l. Ha ismernénk a felszin alatti
vizkészleteinket és az ezeket éré bonyolult hatasegyiitteseket, gondosan ki tudnank valasztani
azokat a helyszineket, ahol a legkevesebb artalmat okozna a kitermelés. Most csak
részelemzések késziilnek, nem vizsgaljak a kumuldlt hatdsokat, a lokalis hidrogeologiai
modelleket pedig sokszor el sem készitik, mivel nem kotelezd, igény pedig nincs ra az
igyfelekben €s az engedélyezd hatosagokban. Tobb alaptalan, megtévesztd allitas is szerepel
benniik, pl. hogy a banyatavak, ,,gazdagitjadk a kornyék természeti értékeit”. Sokszor a
hatosdgok minden tovabbi nélkiil elfogadjak ezeket a tartalmatlan ,alelemzéseket”.
Biztositani kell, hogy gazdasagi és politikai érdekektdl fiiggetlen, erds szakmai alapokon
nyugvo véleményezések sziilessenek.

(3) A mar meglévé banyatavak kezelése.

(a) Vizminéség védelem. Kormanyrendelet mar van (2000) a szennyezddések
megeldzésérdl, de terepi kapacitas mar nincs ennek a betartatasdnak ellendrzésére. A hatosagi
ellenérzések szamat novelni kellene, az emberek magatartasat pedig kornyezettudatosabba,
onmegtartoztatobba tenni. Még ha illegalisak is a fiirdOhelyek, hiszen banyatavakban tilos
firdeni, mégis ki kellene épiteni a hasznalt partszakaszokon azokat a Ilétesitményeket
(zuhanyzok, WC-k, 61t6z0k, szemetes), melyek megteremtenék a flirdés higiéniai feltételeit.

(b) Vizveszteség csokkentés. A nyilt vizfelilletek parolgasi veszteségét
legegyszeriibben ugy lehetne csokkenteni, ha a banyatavakat részben visszatoltenék
meddovel. Ez viszont tal koltséges lenne, ezért fel sem meriil. Itt jon képbe ismét a jarulékos
koltség: ha meg kellene fizetnilik az elpazarolt (elparolgott) talajvizkészletet, maris mas lenne
a helyzet. Jelenleg a banyavallalkozé élvezi a hasznokat, de az elidézett kedvezdtlen
kornyezeti hatasokat masokra terheli, nem felel érte. A masik modszer szerint le lehetne
szigetelni a banyagddroket, ami csokkentené a vizelszivo hatisukat. Ez viszont két okbol
problémas. Egyfeldl az igy keletkezd , kratertavak™ latvanya esztétikailag igencsak csuf lenne,
ugyanis idészakonként ki is szdradhatndnak, egy nagy iires lyuk lenne a helyiikon. Ha kevés
viz van benniik, gyorsabban felmelegednek, a korokozé mikrobdk elszaporodhatnanak
benniik, egészségiigyi kockazatot jelentenének. Bar elvileg az Ontisztulasuk gyorsabb lenne a
megtelepedd vizindvények miatt és a felszin alatti vizektdl izolaltabbak lennének. Felmertil
viszont egy technikai probléma: ha kevés a viz, a kiviilr6l befelé hatdé vizaramlas

nyomoéerejének ellen tudna-e 4llni, vagy felszakadna. Ugyanis a meder falahoz a
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szigetelOréteg tapadasat semmi sem segiti, csak a rajta 1évd viz stilya. Ennek egy valtozata,
hogy csak a védett ¢élohelyek feldli oldalt szigetelik le, abbol az iranybol kevesebb vizet
szivna el. Am hidrogeologiai modellek szerint ez csak latszatmegoldas lenne: minddssze a
tohoz kozeli néhany 100 méteren érvényesiilne, a modositott alaku leszivasi télcsér tavolabb
visszahajolva igy is elérné a védendo teriiletek ezen tulesd részét.

(c) Nagyobb mértékii rekultivacié. Jelenleg a banyatd természetkozelivé tétele
kimeriil abban, sekély sz¢Il, tagolt, lankas (8-10 fokos) rézsiijii savot alakitanak ki a to koriil.
Ez fontos, de korantsem elég. A banyatavak madarvilagat jelentésen ndvelné, ha kisebb-
nagyobb nyilt kavicszatonyokat alakitananak ki, ezzel nemcsak pihend-, hanem fészkeld
helyek 1s létrejonnének. Példaul a kiiszvagd csér (Sterna hirundo), dankasiraly
(Chroicocephalus ridibundus) és kis lile (Charadrius dubius) is szivesen fészkel hasonlo
helyeken.

A legfontosabb teenddk tehat a kavicsbanyészat teriiletén az externalis kdltségek arakba

épitése, ezzel egyiitt az épitdipari bontasanyagok ujrahasznositdsaval, Gjrafeldolgozasaval

foglakozd vallalkozasok, ipardg eldnyben részesitése. A hatdselemzéseknek sokkal

alaposabbnak ¢és koriiltekintobbnek kell lenniiik, mentesnek a politikai-gazdasagi érdekektol.

A mar meglévl banyatavak fenntartasa, rehabilitdcidja pedig sokkal tobb erdfeszitést igényel.

Mindehhez a jogszabalyi kornyezet megvaltoztatasa sziikséges. Addig pedig marad a civil
ellenallas és a kozosségi 0sszefogas, ahogy Délegyhaza példaja is mutatja, a helyzet nem

reménytelen: a helyiek egyiittes erdvel képesek legydzni egy tOkeerds banyacéget.

Budapest, 2015.06.29.
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