Az Arkad Aruhaz mitkodése miatti panaszok, melyek miatt mindeddig nem sikeriilt keresetet
inditani, az gy képviseletét elvallal 6 ugyvéd hidnydban

Az Arkéd bevéasarlokozpont el§zetes kdrnyezeti hatéstanulménya 1997-ben késziilt,
kozzétételének meghirdetése - szokés szerint - valGszintileg nem volt tul hatékony, igy
megkaphatta a kornyezetvédelmi hatdsag engedélyét anélkil, hogy idében véleményezhettik
volna

Ezért csak lakossagi panaszok Utjan kaptunk hirt a tervekrél, amikor mér megkezdédtek az
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A panaszok nyoméan igy csak 2001. januérjdban volt alkalmunk kérni a hatéstanulmanyba
val 6 betekintést, miutan a X. kertileti Onkormanyzatnal megtekintettiik az ide vonatkozo,
1997-ben jévahagyott, 70 000 négyzetméter bruttd szinttertiletet megengedé rendezési tervet.
Az 1998-ban megkezdett épitkezés ekkor mar javédban folyt, és csak a miatta mar akkor
fenndll 6, és izemel ése miatt varhat6 kdrnyezeti karok valamelyes enyhitése érdekében
folyamodtunk a X. kerlleti polgarmesterhez, ésaK6zép-Duna-volgyi Kornyezetvedelmi
Fellgyel 6séghez.

Az illetékes polgarmesterts| kértiik, hogy a beruhazoét birjaraaz Arkad orids-
bevasarl6kdzpont |étesitmény monoton latvany, a kozlekedés zajat a Kerepesi Uti lakdhazak
iranydba visszaveré, tisztito |égaramlast gatl6 falat legalabb él6 zold nbvényzettel futtassa be
és diszitse, és az éplilet tetején | étesitsen tetokertet.

A Kornyezetvédelmi Felligyel 6ségtél kértiik, hogy ne engedélyezze tetétéri parkol 6k
kialakitasat, és kotelezze a magas lakdhazak kozé épitett kereskedel mi |étesitményeket
intenziv zoldtet6 kialakitaséra.

A Kornyezetvédelmi Fellgyel 6ség levélben megkdszonve figyelem felhivasunkat, kozolte,
hogy az Arkad bevésarl 6kozpont esetében mér nincs madja az engedéyen véltoztatni.

A X. keruleti Onkormanyzat ekkor levélben nem reagélt, de val 6sziniileg kozolte a
beruhédzoval javad atunkat, mert a cég részérél telefoni megkeresést kaptunk ez tigyben.
Telefoni vitank nem jart eredménnyel, hiszen a beruhdzd mér ,, birtokon belll” érezte magat.

Az 6nkorményzati ciklusvétas utan az j polgarmesterhez fordultunk, level linkben a méar
Uizemel Arkéd bevésarl 6kdzpont miatt bekovetkezett karos kdrnyezeti hatésok enyhitésére
megtehet6 intézkedéseket kérve, 2003. januéarjaban.

A polgarmester 2003. februari valaszlevel ében tobbek kdzott azt irta, hogy két, egymastol
fliggetlen akkreditalt |aboratorium mérése és szakértéi véleménye szerint az Arkad , Aruhaz’
miikddése (beleértve a parkol 6 Uizemel ését is) sem levegétisztasagi-, sem zajvedelem
tekintetében nem okoz hatérértéken tuli terhelést, sit, |égszennyezés tekintetében kedvezd
valtozast eredményezett.... Az egyéb panaszokat - mint fokozott héhatas (atetén parkold
autok miatt nyéri napsiités idején), kellemetlen tikrozés - ezt bizonyitd , mérési
eredményeket tartalmazo miiszaki dokumentacié” hianyaban nem métanyolta.

Tehat: a panaszokkal kapcsolatban a kérnyezetvédelmi hatdsag a lezart engedélyezés
eljaras miatti idé utanisagra hivatkozott, azilletékes onkormanyzat pedig nem ismeri €
azokat.

2003. januér 7-én a KDV KF-nd &tanulmanyoztuk az EKHT-t, és abban - aforgami adatokra
vonatkozéan egymasnak jelentésen ellentmond6 szdmokat tapasztaltunk.

A Fovéros Levegstisztasag-védelmi Kft. Szakértsi véleményét, valamint aKldraKft Ors
vezér térre vonatkozd levegészennyezettseg vizsgélatét ugyanitt tanulményozva azt



tapasztaltuk, hogy nitrogén-oxidok vonatkozasaban a KLORA ugyanabban az idészakban 8-
10-szeresét mérte az Ors vezér téren, mint a Levegétisztasag-védelmi Kft. az Arkad mellett...

Figyelemre mélt6 az alapul vett adatok kilonbozésége. Bar a KLORA Kft. nem

kizar 6lag NO2—t mért, hanem Osszesitetten az dsszes nitrogénoxid értékét, mér ésenek
Iényege, hogy kimutatott olyan mérvii hatar érték tullépést mar 2001. —ben, ami a
légszennyezés diffliz természetébol kovetkezden valdsziniileg az egész kornyékre
jellemzé volt.

A Févaros Levegotisztasag-védelmi Kft. viszont igy mért, hogy az altala vizsgalt
Osszetevok tekintetében nem volt kimutathat6 hatér érték tullépés ugyanebben az
idészakban.

A Févaros Levegotisztasag-védelmi Kft. dtal 2002. julius hénapban készitett 428/3./2002.
sz. Vizsgélati szakvélemény az Arkéd bevésarl 6kdzpont kérnyezeti zajkibocsatasardl szdl,
tehat eleve szakszeriien levonték az U.n. héttér-zajokat, vagyis tobbek kozott a kozlekedés
zajét. igy nem foglalkoztak azzal, hogy az tizemel és kozbeni gépjarmiiforgalom alétesitmény
miiszaki berendezései dtal keltett zajokkal egyitt dsszesen milyen értéket produkdl.

Fentiek alapjan - barmilyen kiildnosen hangzik - redlisabbnak tarjuk a tapasztalatot
ésamagatodl értetodé kovetkeztetést:

Az Orsvezér tér és kornyékének forgalma mér az Arkad bevéasarl0kdzpont | étesitése elott is,
minden szakember éslaikus dtal elismerten, rendkivil nagy volt. Ebbdl kovetkezéen és
hallhat6an a zajterhel és vitathatatlanul és kellemetlendl tullépte a hatarértékeket.

A levegb szennyezettsége atér fol6tt siirisddé szmog formajaban a hdzak felsé emeleteirdl
|&thatd, és még ott is érezheté.

Az brids bevasarlokdzpontok elismerten nagy forgalmat vonzanak. Az Arkéd iizletkbzpont
kb. 70 000 négyzetméter tssz-szintteriiletet foglal magéban.

A Kerepesi Ut 90-98. sz. |lakdhézak szempontjabdl:

Az Arkéd lizletkzpont mitkddése dtal vonzott gépjarmiiforgalom, beleértve a vasarlo
forgalmat, valamint a Kerepesi Ut feldl érkezé ésaz Uzletkzpont Kerepes Ut feldli
oldalanal rakodast végzé teherfor galmat, a kdzlekedéshdl szarmazd kornyezetszennyezést
jelentésen fokozta a Kerepesi Uti lakohézak kornyezetébenis.

Az éplilet felsj szintjén, valamint atetétéren |évo parkolokba aKerepes Gti homlokzaton
Kiépitett nyitott rampakon hajtanak fel a gépkocsik, mely korilmény még tobb emelet
magassaghban is fokozza a légszennyezeést.

Az épulet tdbmege visszaveri a kozlekedés zajt aKerepes Uti lakohézak felé.
A felfokozott kdzlekedés zaj afelsé emeleteken még erésebben hat.

Az épllet tbmege gatat vet a kozlekedési [égszennyezés higulasdnak a Kerepesi aton.
Az éplilet tdmege az étszell6zés gétjaként a nyari honapokban fokozott héhatast okoz.

Fentiekhez hozzajarul a tetétéren parkold autdkrdl visszaver6ds napfény, a felmelegedett
motor ok benzingéz péarologtatésa, a kellemetlen tikrozodés a hdzak ablakaira.



A nagy tdmegi, osztatlan épllethomlokzat esztétikailag kellemetlenil befolyasolja a
szemben |évé lakdhazak |akasainak kildtését. (A rampdékon kdzlekeds autok latvanya fokozza
akellemetlen hatast.)

Mindezek alapjan az a véleménylink, hogy a Kerepesi Uti hdzak lakoit kartéritésilleti meg, és
az lzletkdzpont tulajdonosanak/beruhazojanak kotelessége az Uzletkdzpont Kerepesi Uti
oldalanak humanizalésa: afel-lehajtd rampék befedése, a homlokzat €6 z6ld ndvényzettel
val 6 befuttatasa, atetétéri parkol 6 megsziintetése és intenziv tetékertként val 6 kial akitasa.

Az egyedilli panaszos az évek soran sgjat koltségén az aldbbiakat kovette el annak érdekében,
hogy pert tudjon inditani, vagy indittatni:

- A Kozlekedés Kft.-vel forgalomszamlalast végeztetett 2004. dprilisdban (Dobrocsi
Tamas)

- Badalay Endre okl. kdzlekedésmeérnokkel is vegeztetett ugyanakkor forgalmi felmérést

- Hirka Ferenccel végeztetett zajmeréseket, aki azok értékeleését nem vélatafel

- Az ANTSZ Bp. Fovaros Intézetével zajterhel és vizsgdlatokat végeztetett



